|. FEJEZET ,
A SZABADALMI ELJARASOK ALTALANOS SZABALYAI

I.1. A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak hataskore szabadalmi iigyekben

1.2. A kozigazgatasi hatosagi eljaras altalanos szabalyainak alkalmazasa
1.2.1. Az Szt. és a Ket. egyiittes alkalmazéasa
[.2.2. Kérelemre torténd eljaras

1.3. A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak dontései
[.3.1. Hatarozatok és végzések
1.3.1.1. Hatarozatok

[.3.1.1.1. Hatarozatok a szabadalmi oltalom megadésara iranyul6 eljarasban
[.3.1.1.2. Hatarozatok a szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitasara, Gjra
érvénybe helyezésére, megsemmisitésére és a nemleges megallapitasra irdnyulo

eljarasokban, valamint az értelmezési eljarasban
1.3.1.2. Eljarast befejez6 (megsziintetd) végzések
1.3.1.3. Onall6 jogorvoslattal megtamadhatd végzések
1.3.1.4. Onall6 jogorvoslattal meg nem tdmadhaté (kdzbensd) végzések
[.3.2. A dontések tartalma
1.3.3. A dontések meghozatala
[.3.4. A dontés kozlése
[.3.5. A dontés kijavitasa és kiegészitése
[.3.6. Nem dontés formaju ligyiratok
.3.6.1. Ertesités
1.3.6.2. Figyelmeztetés
1.3.6.3. T4jékoztatas

L.4. A tényallas megallapitasa
[.4.1. A tényallas tisztazasa hivatalbdl
[.4.2. A tényallas tisztdzasa a kérelem keretei kozott
[.4.3. A bizonyitas kdzds szabdlyai
[.4.3.1. Hivatalosan ismert és koztudomasu tények
1.4.3.2. Szabad bizonyitasi rendszer
[.4.3.3. Leggyakoribb bizonyitékok
[.4.3.3.1. Az iigyfél nyilatkozata
1.4.3.3.2. Az irat
1.4.3.3.3. A tantivallomas
[.4.3.3.4. A szakértd
1.4.3.3.5 Aszemle
1.4.4. A targyalas
1.4.5. Beadvanyokkal kapcsolatos hidanyok

L.5. Hatarid6k
[.5.1. A hatarid6kre vonatkoz¢ altalanos szabalyok
1.5.2. Az eljarés folytatasa iranti kérelem
1.5.2.1. Az eljarés folytatasa iranti kérelem eldterjesztésének hatarideje
1.5.2.2. Az eljarés folytatasa iranti kérelem teljesitésének feltételei
1.5.2.3 Az eljaras folytatasa iranti kérelem teljesitésének hatasai

[eplNep]

11
11
12
13

13
15
18
18
20
22
23
26
27
27
27
28

28
28
29
29
29
30
31
31
34
37
38
39
39
41

42
42
44
44
44
45



1.5.2.4 Az eljaras folytatasa iranti kérelem kizartsdganak esetei

1.5.2.5 Az eljaras folytatasa iranti kérelem alkalmazasa az Szt. szerinti jogorvoslati

rendben

I.6. Igazolas
1.6.1. Az igazolasi kérelem el6terjesztésének hatarideje
1.6.2. Az igazolasi kérelem teljesitésének feltételei
1.6.3. A sikeres igazolasi kérelem hatasai
1.6.4. Az igazolas kizartsaganak esetei

L.7. Az eljaras felfiiggesztése
1.8. Képviselet
1.9. Nyelvhasznalat

I.10. Nyilvanossag

[.10.1. Nyilvanossag kozzététel elott

1.10.2. Nyilvanossag kozzététel utan
[.10.2.1. Barki altal megtekinthetd iratok
[.10.2.2. Az egyedi iratbetekintési kérelem alapjan megtekinthetd iratok
1.10.2.3. Iratbetekintésbdl kizart iratok

1.10.3. Letétbe helyezett biologiai anyagot tartalmazo szabadalmi bejelentések

1.10.4. Mindsitett szabadalmi bejelentések

I.11. Szabadalmi nyilvantartasok, hatésagi tajékoztatas
1.11.1. Szabadalmi lajstrom
[.11.2. Bejegyzés a szabadalmi lajstromba
I.11.3. A szervezeti egységek feladatai a hatdsagi nyilvantartasokkal kapcsolatban
I.11.4. Hatosagi tajékoztatas

1.12. Jogorvoslatok

[.12.1. A megvaltoztatasi kérelem

[.12.2. A megvaltoztatasi kérelem alkalmazasa az Szt. szerinti jogorvoslati rendben

[.12.3. Intézkedések a birdsagi végzés alapjan
[.12.3.1. A hivatali hatdrozat megvaltoztatasa
[.12.3.2. A hivatali hatarozat hatalyon kiviil helyezése és 0j eljarasra utasitas
[.12.3.3. A megvaltoztatasi kérelem elutasitasa, illetve az eljards megsziintetése
[.12.3.4. Az iigyfelek értesitése

1.12.4. Visszavonas, modositas

1.12.5. Ugyészi intézkedés

1.13. Végrehajtas

1.14. Koltségek
1.14.1. Az eljarasi koltségek fajtai
1.14.1.1 Igazgatasi szolgaltatasi dijak
1.14.1.1.1. Altalanos szabalyok

1.14.1.1.2. A fenntartasi dijak megfizetése és az Gjra érvénybe helyezési kérelem

dija
1.14.1.1.3. Kedvezmények, mentesség és halasztas

45

45

45
46
47
47
48

48
51
59

60
60
61
62
63
63
64
64

65
65
67
68
69

71
71
77
78
78
79
80
80
80
82

82

83
83
84
84

85
85



1.14.1.1.4. Esedékesség 88
1.14.1.1.5. A dijfizetés elmaradasanak kovetkezményei 88
1.14.1.2. Egyéb eljarasi koltségek 88
[.14.1.2.1. Az tigyfél koltsége 88
1.14.1.2.2. A képviseld koltsége 89
1.14.1.2.3. A tanu koltsége 89
1.14.2. Az eljarasi koltség Osszegének megallapitasa 89
1.14.2.1 Az egyéb eljarasi koltségek igazolasa 89
1.14.2.2 Az egyéb eljarasi koltség osszegének mérséklése 90
1.14.3. Az eljarasi koltség viselése 92
[.14.3.1. A megsemmisitési eljaras koltségeinek viselése 92
[.14.3.2. A nemleges megallapitasi eljaras koltségeinek viselése 94
1.14.4. Koltségmentesség 94
I.15. Elektronikus iigyintézés és hatosagi szolgaltatas 94
[.15.1. Kétirany elektronikus kommunikacio 95
1.15.2. Egyiranyu elektronikus kommunikacio 98
I.16. A talalmanybol és a szabadalmi oltalombdl eredd jogok és kotelezettségek kérdései
a Hivatal el6tti szabadalmi eljarasokban 99
[.16.1. A feltalalo személyhez fiiz6d6 €s a talalmany nyilvanossagra hozatalaval
kapcsolatos jogai, a szabadalmi igény 99
[.16.1.1. A feltalalo (szerzo) 99
[.16.1.2. A feltalal6 jogai 100
[.16.1.3. A szabadalmi igény 101
1.16.2. Szolgalati és alkalmazotti talalmany 103
[.16.2.1. Szolgalati talalméany 103
1.16.2.2. Alkalmazotti talalmany 104
1.16.3. Jogutodlas 105
1.16.3.1. A jogutddlas tipikus esetei 106
1.16.3.2. A jogutddlas tudomasulvétele 108
1.16.3.3. Zalogjog alapitasanak és megsziinésének tudomasulvétele 109

1.16.3.4. Hasznositasi jog alapitasanak és megsziinésének tudomasulvétele 109



I. FEJEZET

A SZABADALMI ELJARASOK ALTALANOS SZABALYAI

Az Szt. VIL fejezete a szabadalmi eljarasok altalanos szabalyait tartalmazza. E szabalyokat —
adott esetben a kiilon megallapitott eltérésekkel — a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a
tovabbiakban: Hivatal vagy SZTNH) hataskorébe tartozd Osszes szabadalmi eljarasban
alkalmazni kell, azaz nemcsak a szabadalmi oltalom megadasara irdnyul6 eljarasban (Szt. IX.
fejezet), hanem az egyéb szabadalmi eljarasokban (Szt. X. fejezet) és a szabadalmi ligyek
nyilvantartasaval kapcsolatban is (Szt. VIII. fejezet). Mas szoval, az SZTNH hataskorébe
tartoz6 barmely szabadalmi eljdrasban az adott szabadalmi eljaras kiilonds szabalyait és a
szabadalmi eljarasok 4altalanos szabalyait egyiittesen kell alkalmazni; a Szt. eltérd
rendelkezése hijan pedig a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl
sz6l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) szerint kell eljarni (errdl részletesebben

1d. a kozigazgatési hatosagi eljaras altalanos szabalyainak alkalmazasardl sz616 részt).

I.1. A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak hataskore szabadalmi
iigyekben

Szt. 115/D. § Az SZTNH a szellemi tulajdon védelméért felelds
Szt. 44. § (2)-(5)  kormanyhivatal. Az SZTNH hataskorébe a kdvetkez6 szabadalmi
Ket 20. § (1) igyek tartoznak:

Ket. 20 § (6) - a szabadalom megadésa;

- a szabadalmi oltalom megsziinésének megéllapitisa és
ujra érvénybe helyezése;

- a szabadalom megsemmisitése;

- a nemleges megallapitas;

- a szabadalmi leiras értelmezése;

- a szabadalmi  bejelentések és a  szabadalmak
nyilvantartasa, beleértve a fenntartdsukkal kapcsolatos
kérdéseket;

- a szabadalmi hatosagi tajékoztatas.

Az Szt. 44. §-anak (2) bekezdése a Hivatal hataskorébe tartozo

szabadalmi iigyeket targykorok, tigytipusok szerint sorolja fel.

Természetesen az SZTNH hataskorébe tartozik a felsorolt

tigyekben hozhaté barmely intézkedés vagy dontés; igy pl. az

Szt. 44. §-a (2) bekezdésének a) pontja alapjan nemcsak a



szabadalmi oltalom megadasa, hanem a szabadalmi bejelentés
elutasitasa vagy

visszavontnak tekintése is.

Az Szt. 44. §-anak (2) bekezdésében a Hivatal hataskorébe
tartozo

tigyekrdl adott felsorolas kimeritd jellegli: az SZTNH-nak csak a
felsorolt (nemzeti) szabadalmi tligyek intézésére van hataskore,
ezekben a szabadalmi {igyekben viszont csak az SZTNH
folytathatja le a kozigazgatasi hatosagi eljarast. Egyuttal az
SZTNH-t az Szt. 44. §-anak (2) bekezdésében felsorolt
valamennyi szabadalmi tligyben eljarasi kotelesség is terheli: a
hatosdg a hataskorébe tartozd tigyben koteles eljarni az
illetékességi teriiletén (az SZTNH illetékessége az egész orszagra
kiterjed). Ha a Hivatal elmulasztja az eljarast a hataskorébe
tartoz6 szabadalmi iigyben, az iligyfél kérelmére a FoOvarosi
Torvényszék mint kozigazgatasi tigyekben eljard birdsag (tehat
nem a Szt. XI. fejezete szerinti eljarasban) kotelezi az SZTNH-t
az eljaras lefolytatasara. A Ket. e rendelkezéseit annak ellenére
alkalmazni kell, hogy a szabadalmi eljarasokban nem érvényesiil
a Ket.-ben megallapitott iigyintézési hatarid6, tovabba nem
alkalmazhatdak a Ket.-nek azok a rendelkezései sem, amelyek az

eljar6 hatosag egyéb intézkedésére allapitanak meg hataridot.

A szabadalmakkal kapcsolatban vannak olyan tigyek is, amelyek
nem az SZTNH hataskorébe tartoznak. Az Szt. XII. fejezetében
szabalyozott szabadalmi perekben és egyéb — szabadalommal
kapcsolatos — jogvitas ligyekben az ott meghatarozott birosagok
jarnak el. A vamhatdsag hataskorébe tartoznak a szabadalmi
oltalombdl eredd jogokat sértd aruk elleni vamhatosagi
intézkedések; a szabadalmas az ilyen intézkedés iranti kérelmét a
Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kiemelt Ugyek és Adozok Vam- és
PénziigyOri Igazgatdésagahoz nyujthatja be [ld. a Tanécs
1383/2003/EK rendeletét, a Bizottsag 1891/2004/EK rendeletét,
a Tandcs 2913/92/EGK rendeletét, a 2003. évi CXXVI. torvényt,
valamint a 371/2004. (XII. 26.) Korm. rendeletet]. Az
iparjogvédelmi jogok megsértésének szabalysértése miatt a

kdzségi, varosi, megyei jogl varosi, fovarosi keriileti jegyz0 jar



Ket. 22. § (1)-(2)

Ket. 22. § (3)-(5)

el [1999. évi LXIX. torvény 32. § és 218/1999. (XII. 28.) Korm.
rendelet 71. és 152. §].

Ha az SZTNH hataskorének hidnyat allapitja meg valamely —
adott esetben akar a szabadalommal kapcsolatos — iigyben, a
kérelmet és az ligyben keletkezett iratokat — az tigyfél egyidejii
értesitése mellett — haladéktalanul, de legkésébb a kérelem
megérkezésétdl, folyamatban 1évo ligyben a hataskor hianyanak
megallapitasatol szamitott nyolc napon beliil atteszi a hataskorrel
¢s illetékességgel rendelkezd hatosadghoz.

Sziikség esetén az osztalyvezetd vagy a fosztalyvezetd, illetve
az Iparjogvédelmi Jogi Osztaly allasfoglalasat kell kérni a
hataskorrel rendelkezd szerv azonositasahoz. A Ket. szabalyozza
az ilyen esetekben esetleg sziikségesnek mutatkozo ideiglenes

intézkedést.

1.2. A kozigazgatasi hatosagi eljaras altalanos szabalyainak
alkalmazasa

1.2.1. Az Szt. és a Ket. egyiittes alkalmazasa

Szt. 45. § (1)

Az SZTNH koézponti allamigazgatasi szervként a kozigazgatasi
hatosagi eljaras €s szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz616 2004.
évi CXL. torvény (Ket.) hatdlya ald tartozd kozigazgatasi
hatosag.

A Ket. 13. §-a (2) bekezdésének a) pontja szerint az
iparjogvédelmi ¢és a szerz6i jogi eljardsokban a Ket.
rendelkezéseit csak akkor kell alkalmazni, ha az iigyfajtara
vonatkoz6 térvény eltérd szabalyokat nem allapit meg. A Hivatal
eljarasai tehat Un. privilegizalt eljarasok, amelyekre az iigyfajtara
vonatkozd torvények kiilonds eljardsi szabalyokat allapitanak
meg. Az Szt. 45. §-anak (1) bekezdése is megerdsiti azonban az
elvet, hogy e kiilonds eljarasi szabalyok nem alkotnak a Ket.-t61
teljességgel fliggetlen, 6nallo és zart rendszert. A Hivatal a
hataskorébe tartozo szabadalmi iigyekben — az Szt.-ben
meghatarozott eltérésekkel — a kozigazgatdsi hatdsagi eljaras
altalanos szabalyairdl szold torvény rendelkezései szerint jar el.
A Hivatal eljarasara tehat minden olyan Ket.-ben foglalt szabaly
vonatkozik, amelyhez képest az Szt. valamely eljarasi

rendelkezése nem allapit meg eltérést, illetve amelynek



alkalmazasat az Szt. kifejezetten nem zarja ki. Mindezek alapjan

az Szt. és a Ket. szabdlyai egyiitt, egymadast kiegészitve

érvényesiilnek — azzal, hogy eltérés esetén az Szt. eljarasi

szabalyai ¢élveznek elsdbbséget. Meg kell jegyezni ugyanakkor,

hogy a Ket. olyan szabdlyai, amelyeknek alkalmazisa a

szabadalmi eljarasok természete miatt fel sem meril (pl

ideiglenes biztositasi intézkedés, hatosagi kozvetitd), a Hivatal

eljarasaiban nem birnak gyakorlati jelentdséggel.

Eljarasi kérdések tisztazasakor elsdésorban abbdl kell kiindulni,

hogy az adott kérdés korében az Szt. valamely rendelkezése

nyUjt-e konkrét iranymutatast.

Az Szt. két szinten 1is tartalmaz eljardsi természetli

rendelkezéseket, amelyek a Ket.-hez képest eltérd szabalyokat

allapitanak meg:

- altalanos jellegli rendelkezések szerepelnek ,,A szabadalmi
eljarasok altalanos szabalyai” cimii VII. fejezetben;

- a szabadalmi eljarasok valamely konkrét szakaszaval vagy
részletével Gsszefliggd rendelkezések taldlhatok az Szt. mas
részeiben is (pl. a bejelentés benyujtasat kovetd vizsgalat

vagy a megsemmisitési eljaras részletes szabalyai korében).

Adott esetben ugyanazon kérdés kapcsan az Szt. mindkét emlitett
szinten is tartalmazhat rendelkezést. gy példaul a
nyelvhasznalatrol szolo 52. § szerint bar a szabadalmi eljarasok
magyar nyelven folynak, szabadalmi tligyekben idegen nyelvi
beadvanyokat is be lehet nyujtani; ezek magyar nyelvil
forditasara a Hivatal tobbnyire nem is tart igényt. Ez eltérés a
Ket. nyelvhasznalatrol szolé 9. §-aban foglalt foszabalyhoz
képest, amely szerint a kozigazgatasi hatosagi eljaras hivatalos
nyelve a magyar. Ezen tulmenden az Szt. részletesebb eljarasi
szabalyt is tartalmaz példdul a szabadalmi bejelentés
benyu;jtasarol és kellékeirdl szol6 57. § (5) bekezdésében, amely
szerint: ,,Ha a bejelentés mellékletei idegen nyelven késziiltek, a
magyar nyelvili szabadalmi leirast igényponttal, a kivonatot és a
rajzot a bejelentés napjatdl szamitott négy honapon beliil kell
benyujtani.”

A fenti példabol is lathaté, hogy a rendelkezések a Ket.

szabdlyaitol az Szt. altalanos eljarasi szabdlyain &t az Szt.



valamely részletesebb eljarasi szabalyt rogzitd rendelkezései felé
haladva egyre specialisabba valnak. Ezért ha valamely eljarasi
kérdésben a kovetendd eljards nem vildgos, a megoldas keresése
érdekében — a leginkdbb specidlistol a ,hattérszabalyként”
alkalmazand6 altalanos felé haladva — a kovetkez6 vizsgalodas
javasolt:

- Elséként az Szt.-nek az eljaras adott szakaszaval vagy
részletével Osszefliggd rendelkezéseiben érdemes konkrét
iranymutatast keresni.

- Ha ilyen nem all rendelkezésre, az Szt. altalanos eljarasi
szabalyai hivhatok segitségiil.

- Ha tovabbra sincs valasz a vitas kérdésre, a megoldas a Ket.

vonatkozd targyt szabalyaiban keresendo.
1.2.2. Kérelemre torténo eljaras

Szt. 45.§ (2) Az SZTNH a hataskorébe tartozd szabadalmi
iigyekben — torvény eltérd rendelkezése hianyadban — kérelemre

jar el.

A Kkérelemre torténd eljaras elvének rogzitésével az Szt.
altalanos,  valamennyi szabadalmi eljaras  tekintetében
érvényesild eltérést allapit meg a Ket. 3. §-dban foglalt
hivatalboli eljaras alapelvéhez képest. A Hivatal hataskorébe
tartozo szabadalmi eljarasok az ligyfél megfeleld kérelme alapjan

indulnak meg. Példaul:

- a szabadalmi oltalom megadédsara irdnyuld eljards a
szabadalmi bejelentés benyujtasaval,

- a szabadalmi oltalom tjra érvénybe helyezésére irdnyuld
eljaras az Ojra  érvénybe helyezés iranti kérelem
benytjtasaval;

- a megsemmisitési, illetve a nemleges megallapitasi eljaras a
megsemmisitési vagy nemleges megallapitdsi kérelem
benyujtasaval.

Egyes kérelmek vagy beadvanyok nem képezik o0nalld

szabadalmi eljards targyat, azonban a megfeleld {ligyintézési

lépések kiindulasaként sziikségesek a Hivatal eljarasa érdekében:

- az észrevétel targyat képez ok vizsgalata az észrevétel



benyujtasa alapjan veszi kezdetét (a szabadalmi oltalom
megadasara iranyulo eljaras keretében);

- a szabadalmi bejelentés érdemi vizsgélatara az erre iranyuld
kérelem alapjan keriilhet sor;

- a név- és cimvaltozasok, hasznositasi engedély, atruhazas,
képviseleti megbizas stb. lajstromba valé bejegyzése a
vonatkoz6 kérelem benytjtasaval kezdeményezhetd;

- az ugyfél kérelmet nyujthat be pl. a Hivatal &ltal adott
hataridé meghosszabbitasara, gyorsitott eljaras elrendelésére.

Az Szt. lényegében az Un. rendelkezési elvet fejezi ki annak

kimondasaval, hogy a Hivatal a hataskorébe tartozd szabadalmi

iigyekben — foszabalyként — kérelemre jar el. A rendelkezési elv

az Szt. e szabalya alapjan is valdjaban kétféle elv foglalata; ez a

két elv a kovetkezo:

- akérelemre torténd eljaras elve;

- a kérelemhez kotottség elve (ezzel kapcsolatban lasd ,,A

tényallas tisztdzasa a kérelem keretei kozott” cimii 4.2 pontot

is).

A szabadalmi eljarasokban  fOszabalyként  érvényesiilé
rendelkezési elv megkoveteli, hogy a Hivatal — ha az Szt.
eltéréen nem rendelkezik - :
- az ugyfél altal eldterjesztett kérelmet teljes terjedelmében
intézze el, illetve birdlja el;
- dontésével ne terjeszkedjen tul a fél altal eldterjesztett
kérelmen.
Az els6ként emlitett kovetelménybdl adodddéan példdul nem
megengedhetd, hogy a kutatast, illetve a szabadalmazhatosagi
feltételek vizsgalatat egyes igénypontok figyelmen kiviil
hagyasaval végezze a Hivatal; ugyszintén nem mell6zhetd az
tigyfél eljaras kozbeni kérelmeinek, nyilatkozatainak (megfeleld)
figyelembevétele (kivéve a specidlis, torvény altal szabalyozott
eseteket). A masodik kovetelménybdl kovetkezik példaul, hogy a
megsemmisitési  eljdrds nem  terjeszthetd ki  olyan
megsemmisitési okra, amely a kérelemben nem szerepelt;
ugyancsak helytelen ,kifogasolni” azt, ha a bejelenté oltalmi

igénye sziikebbnek tlinik a lehetségesnél.
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A kérelemre torténd eljarasbol, illetve — tagabb értelemben — a
rendelkezési elvbol eredden a fél a Hivatal el6tti eljarasban
altaldban szabadon rendelkezhet kérelmével, azzal kapcsolatban
kilonféle — jogalakito és egyéb — nyilatkozatot tehet.
Ugyanakkor kivételt jelent a rendelkezési elv érvényesiilése alol
példaul az, hogy a megsemmisitési eljaras — bizonyos korlatokkal
— a kérelem visszavonasa esetén hivatalbol folytathato [Szt. 81. §
(3) bek.].

Az Szt. altalanos érvénnyel kizarja a Ket. egyes rendelkezéseinek
alkalmazasat a szabadalmi eljarasok korében.

A Ket. 29. §-anak (9) bekezdése szerint, ha az eljaras
meginditasara irdnyuld kérelmet benytjto iigyfél kéri, a kérelem
beérkezésétdl szamitott nyolc napon beliil a hatosag — a Ket.-ben
meghatarozott szabalyok szerint — értesiti tobbek kozott az ligy
iktatdsi szamardl, az {igyintéz6 nevérdl ¢és  hivatali
elérhetoségérdl, az eljards meginditdsanak napjarol, az
igyintézési hataridordl, az iratokba vald betekintés, illetve a

nyilatkozattétel lehetdségérol.

Az Szt. alapjan a Hivatal el6tti valamennyi szabadalmi eljarasban
a fentiekt6l eltérd eljarasi rend érvényesiil. A szabadalmi oltalom
megadasara iranyuld eljarasban a bejelentd a bejelentés
benyujtasat kovetden a Hivataltél akkor kapja meg az elsd
visszajelzést, amikor a Hivatal 6t értesiti a bejelentési nap
elismerésérdl, illetve felhivja a bejelentési nap elismeréséhez
sziikséges hidnyok potlasira. Az oltalom 1jra érvénybe
helyezésére iranyuld eljarasokban az elsd visszajelzést a kérelem
valamely hianyossidga esetén a hianypotlasi  felhivas,
szabalyszerli kérelem esetén a kérelemnek megfeleld hatarozat
megkiildése jelenti. A megsemmisitési, illetve nemleges
megallapitasi kérelmek tekintetében a kérelmez6 a kérelem
benytjtasat kovetden akkor kap el8szor visszajelzést, amikor a
Hivatal a kérelem valamely hidnyossaga miatt hidnypotlasra
szblitja fel, vagy az irasbeli el6készités soran az ellenérdekli fél
nyilatkozatat megkiildi és a kitlizott targyalas napjardl értesiti.
Mindezekre tekintettel az Szt. a Ket. vonatkoz6 szabalyozasanak

alkalmazasat altalanos érvénnyel is kizarja.
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Hasonloképpen altalanos kizards érinti a Ket. jogutodlassal
kapcsolatos rendelkezéseinek alkalmazasat. Az iparjogvédelmi
jogok sajatossagait figyelembe véve az Szt. 25. §-a jogutddlas
targyaban specialis szabalyokat allapit meg. A kifejezett kizarast
indokolja tobbek kozott az is, hogy a Ket. 16. §-anak (2)
bekezdése alapjan a kérelemre indult eljardsban a kérelmezo
igyfél jogutddja az eljarasrol valdo tudomasszerzeéstdl szdmitott
tizenot napon beliil, de legkésébb a jogutddlastol szamitott hat
hénapon beliill kérheti a jogutddlas megallapitasat. Az
iparjogvédelmi jogokkal kapcsolatos tényekrdl a Hivatal
lajstromokat vezet. A jogutodlas ezekbe torténd bejegyeztetése a
jogosultnak nem kotelezettsége, bar a bejegyzés nyilvanvaldéan
érdekében all. Johiszemii és ellenérték fejében jogot szerzd
harmadik személlyel szemben a szabadalommal kapcsolatos
barmely jogra ugyanis csak akkor lehet hivatkozni, ha azt a
szabadalmi lajstromba bejegyezték. A jogutodlas
tudomasulvétele nem tagadhatd meg azon az alapon, hogy azt
nem a jogutodlas megtorténtétdl szamitott valamely hataridon
beliil kérik, hiszen ez a Hivatal nyilvantartdsainak hitelességéhez
fiz6d6 kozérdeket és a jogosultak érdekeit egyarant sulyosan

sértené.

Az Szt szerinti altalanos kizaras ald esnek a Ket.-nek a kozvetitd
igénybevételére vonatkozd rendelkezései is. Az SZTNH el6tti
szabadalmi targyt kontradiktérius iligyekben (jellemzden
megsemmisitési eljards, nemleges megallapitasi eljaras) a
kozvetités az ligyek természeténél fogva rendszeridegen, hiszen
az oltalom érvényességét ¢és az oltalom terjedelmét érintd
kérdések eldontése nem a felek megallapodasan mulik. A
816/2006/EK rendelet hatalya ald tartoz6 kényszerengedélyekkel
Osszefliggd eljarasokban (Szt. 33/A. §) a kozvetitd igénybevétele
szintén nem indokolt, hiszen a kényszerengedély megadasanak

eléfeltételei az emlitett unids jogszabalyban vannak szabalyozva.
I.3. A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak dontései

1.3.1. Hatarozatok és végzések
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Ket.71.§(1) A) A Hivatal a szabadalmi tigy érdemében hatarozatot hoz,
az eljards soran eldontendd egyéb kérdésekben pedig
végzést bocsat ki (a tovabbiakban egyiitt: dontés).

Szt. 53/A. § (3) B) A szabadalmi iigy érdemében hozott hatarozatok olyan
dontések, amelyek az eljarast lezarjak. Ezzel szemben a
végzésekre ,kozbens6d” dontésekként tekintliink. Az
eljarast befejezé dontések koziil azonban egyesek végzés
Lranguak”. Ilyen, az eljarast lezard végzések példaul a
szabadalmi bejelentés visszavontnak tekintése ¢és a
szabadalmi bejelentés visszavonasanak tudomasul vétele.

Szt. 85.§ (1) C) A hatarozatokkal és az eljarast befejezé végzésekkel
szemben jogorvoslatnak van helye; a birosadg kérelemre
megvaltoztathatja a Hivatal ezen dontéseit. (Kivétel —

jellegénél fogva — az értelmezési szakvélemény.)
1.3.1.1. Hatarozatok

A hatarozat formajaban meghozand6 legfontosabb dontésekrél az alabbi tablazat nyujt

tajékoztatast.

Szabadalmi A szabadalmi iigyben hozhat6 hatarozatok
ligyek az Szt. 44.

§-a szerint
a szabadalmi - szabadalmi oltalom megadasa

oltalom megadasa | - szabadalmi oltalom megadasa korlatozassal

- a szabadalmi bejelentés elutasitasa

a szabadalmi - a szabadalmi oltalom Gjra érvénybe helyezése

oltalom ujra - a szabadalmi oltalom Uujra érvénybe helyezésére iranyuld
érvénybe kérelem elutasitasa

helyezése

a szabadalmi - az ideiglenes szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitasa
oltalom a fenntartasi dij megfizetésének elmulasztasa miatt
megsziinésének - a végleges szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitasa a
megallapitdsa fenntartasi dij megfizetésének elmulasztdsa miatt

a szabadalom - a szabadalom megsemmisitése

megsemmisitése - a szabadalmi oltalom korlatozasa

- a megsemmisitési kérelem elutasitasa

nemleges - nemleges megéallapitas

megallapitas - a nemleges megallapitasi kérelem elutasitdsa
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a szabadalmi - a szabadalmi oltalom megosztasa

oltalom -a szabadalmi oltalom megosztasara iranyuld kérelem
megosztasa elutasitasa

a szabadalmi - a hatosagi nyilvantartasba az oltalom alatt allo szabadalmakkal
bejelentések és a kapcsolatos bejegyzések iranti kérelmekrél hozott dontés
szabadalmak - a oltalomr6l valé lemondas tudomasulvétele

nyilvantartasa

[.3.1.1.1. Hatarozatok a szabadalmi oltalom megadasara iranyulo eljarasban

[.3.1.1.1.1. Szabadalom megadasa

Szt. 77. § (1) Ha a taldlmény ¢€s a szabadalmi bejelentés megfelel a vizsgalat
korébe tartozd valamennyi kovetelménynek, a Hivatal a

bejelentés targyara szabadalmat ad.
[.3.1.1.1.2. Szabadalmi bejelentés elutasitasa

Szt. 68. § (3) A szabadalmi bejelentést egészében vagy részben (megadas
Szt. 76. § (2), (3)  korlatozassal) el kell wutasitani, ha valamely, torvényben
meghatarozott kdvetelménynek a hidnypotlas vagy a nyilatkozat

ellenére sem felel meg.

[.3.1.1.2. Hatarozatok a szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitasara, ujra
érvénybe helyezésére, megsemmisitésére és a nemleges megallapitasra
iranyulo eljarasokban, valamint az értelmezési eljarasban

Szt. 46. § (2) Ezek a hatarozatok az Szt. X fejezete szerinti ,,Egyéb szabadalmi
eljarasok-ban hozott érdemi, befejezd dontések.
E hatarozatok meghozatala a megsemmisitési, a nemleges
megallapitasi és az értelmezési eljarasban tanacsban, és — a

szabadalmi leirds értelmezését kivéve — targyaldson torténik.

[.3.1.1.2.1. Ideiglenes és végleges szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitasa, ujra

érvénybe helyezése

Szt. 79. § A Hivatal megallapitja az ideiglenes szabadalmi oltalomnak az
Szt. 38. § b) és c) pontjai, valamint a végleges szabadalmi
oltalomnak a 39. § b) és c) pontjai alapjan (Lemondas, dijfizetés
elmulasztasa miatt) tortént megsziinését; tovabba a szabadalmi
oltalmat a 40. § alapjan Gjra érvénybe helyezi. Ha a jogosult az
ujra érvénybe helyezést a torvényes hatariddben nem kérte,

illetve nem fizették meg az eldirt dijat, a kérelmet el kell
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utasitani.

[.3.1.1.2.2. Szabadalom megsemmisitése ¢s korlatozasa

Szt. 42. § (1), (2)
Szt. 80. § -
81/A. §

A szabadalmat - keletkezésére visszahat6 hatallyal - meg kell
semmisiteni, ha

- a szabadalom targya nem felelt meg a 6. § (1) bekezdésének a)
pontjaban meghatarozott feltételeknek;

- a leirds nem tarja fel a torvényben eldirt médon és
részletesseéggel [60. § (1) bek.] a talalmanyt;

- a szabadalom targya bdvebb annal, mint amit az elismert
bejelentési napon benyujtott, illetve - megosztds esetén - a
megosztott bejelentésben feltartak;

- a szabadalmat nem annak adtak meg, akit az a torvény Szerint
megillet.

Ha a megsemmisités feltételei csak részben allnak fenn, a
szabadalmat megfeleléen korlatozni kell. Ha a Hivatal azt
allapitja meg, hogy a kérelemben megjelolt megsemmisitési
okok nem szolgalnak alapul a szabadalom megsemmisitéséhez, a
kérelmet el kell utasitani.

[.3.1.1.2.3. Nemleges megallapitas

Szt. 37. § (1)
Szt. 82. § - 83. §

Aki attol tart, hogy ellene szabadalombitorlas miatt eljarast
inditanak, az eljaras meginditasaig kérheti annak megallapitasat,
hogy az altala hasznositott vagy hasznositani kivant termék vagy
eljaras nem iitkozik valamely, altala megjelolt szabadalomba.

A Hivatal a nemleges megallapitasi eljarasban hozott
hatarozatdban a nemleges megallapitasi kérelemnek helyt ad,

vagy a kérelmet elutasitja.

1.3.1.1.2.4. A szabadalmi leiras értelmezése

Szt. 84. §

Ha a szabadalmi leiras értelmezése kérdésében vita tamad, az
eljard birdsag vagy egyéb hatdsag megkeresésére a Szellemi
Tulajdon Nemzeti Hivatala szakvéleményt ad. A szakvéleményt
a Hivatal hatdrozat alakjaban kozli a megkeresé szervvel. E
hatérozattal szemben nincs helye jogorvoslatnak.

Az eljarasok sordn eldontendd egyéb kérdésekben az SZTNH
végzést bocsat ki, A végzések két f6 csoportjat lehet
megkiilonboztetni aszerint, hogy lehet-e vele szemben 6nalld

jogorvoslattal élni vagy nem. Az 6nalldo jogorvoslati lehetség
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biztositasat egyrészt az indokolhatja, hogy a végzés befejezi az
eljarast, tehat az iigyfélnek nem lenne tovabbi lehetsége a
dontéssel szembeni kifogasadnak az eldterjesztésére. Ilyen 6nalld
jogorvoslattal megtamadhatd, eljarast befejezé végzések az
alabbiak:

e aszabadalmi bejelentés visszavontnak tekintése,

e aszabadalmi bejelentés visszavonasanak tudomasulvétele,

e a megsemmisitési kérelem visszavontnak tekintése,

az eljaras megsziintetése (pl. megsemmisitési kérelem

visszavonasa miatt).

1.3.1.2. Eljarast befejez6 (megsziintetd) végzések

[.3.1.2.1. Szabadalmi bejelentésnek nem tekinthetd beadvany

Szt. 66. § (2)

Ha a bejelentési nap nem ismerhetd el, és a hidnyokat a bejelentd
felhivasra, hataridében nem poétolja, a beérkezett beadvany nem
tekinthetd szabadalmi bejelentésnek ¢s az eljarast meg kell

szlintetni.

[.3.1.2.2. A szabadalmi bejelentés visszavontnak tekintése

Szt. 66. § (12)

Szt. 75. § (4)

Szt. 68. § (4)

Szt. 61. § (6)

A szabadalmi bejelentést végzés kibocsatasaval visszavontnak
kell tekinteni, ha az Szt. altal meghatdrozott hataridon beliil a
bejelentd nem teljesitette a szamara eloéirt cselekményt, azaz:
- nem fizette meg a bejelentési és kutatasi dijat vagy nem
nyujtotta be a magyar nyelvi leirast, kivonatot és rajzot;
- kozzététel elott kérte az érdemi vizsgalatot, de nem fizette meg
a vizsgalati dijat.
Abban az esetben is visszavontnak kell tekinteni a szabadalmi
bejelentést, ha a bejelentd - a Hivatal altal szamara megjelolt
hataridén beliil - a hianypotlasi felhivasra nem valaszolt.
Az Szt. Ggy rendelkezik, hogy ha a bejelentd belsd elsébbséget
érvényesitett, a korabbi szabadalmi bejelentést visszavontnak
kell tekinteni.

1.3.1.2.3. Lemondasnak tekintés az ideiglenes szabadalmi oltalomrol

Ha a bejelentd a bejelentés kozzététele utan nem teljesitette a
szamara eloirt cselekményt a torvény 4ltal meghatarozott
hataridéon beliil, vagy elmulasztotta a hivatali felhivasban

foglaltak teljesitését, az Szt-ben meghatarozott esetekben ugy
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Szt. 77. § (4)

Szt. 76. § (4)
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kell tekinteni, hogy lemondott az ideiglenes szabadalmi
oltalomrdl, és ezt a korilményt a szabadalom megadasara
iranyul6 eljarast megsziintetd végzésben meg kell allapitani.
Nevezetesen abban az esetben kell ugy tekinteni, hogy a
bejelentd az ideiglenes szabadalmi oltalomro6l lemondott,

- ha legkés6bb az ujdonsagkutatas elvégzésérdl kozolt hatosagi
tajékoztatas napjatol szamitott hat honap elteltéig nem kérte az
érdemi vizsgalatot;

- ha a torvényes hatdridon beliil a vizsgalati dijat nem fizette
meg;

- ha a torvényes hataridon beliil a megadasi dijat nem fizette
meg;

- ha a Hivatal altal szdmara megjelolt hataridon belil a
hianypotlasi, illetve nyilatkozattételi felhivasra nem valaszolt,

illetve a bejelentést nem osztotta meg.

1.3.1.2.4. Visszavonas tudomasulvétele

Szt. 57. § (6)

A bejelentd a kozzétételig visszavonhatja a szabadalmi
bejelentést; a Hivatal a visszavondst végzéssel veszi tudomasul.
A szabadalmi bejelentés visszavonasat irasban kell bejelenteni,
azt a jogosultaknak ala kell irniuk. Hidnyz6 alairas(ok) esetén
hianypotlasra kell felhivni a bejelent6t. A hidnypotlas elmaradasa
esetén a visszavonas tudomasulvételére iranyuld kérelmet el kell
utasitani.

Ha a visszavonas mas személynek jogszabalyon vagy hatdsagi
hatarozaton alapuld jogat érinti, a visszavonas csak az érintett
személy hozzdjarulasaval hatalyos. Szolgalati talalmany esetén a
bejelentés visszavonasa a feltalalo(k) hozzajaruldsa nélkil is
hatalyos.

A visszavonds visszavonasanak nincs jogi hatdlya, azaz, ha a
bejelentd a bejelentését visszavonja, jognyilatkozataval az ligy
végérvényesen lezarul.

Ha a visszavonas a kozzétételi értesités kiadasa utan torténik,
akkor a kozzétételi értesitést haladéktalanul vissza kell vonni. Az
UHPO az SZKV eldkészitett kdzzétételi anyagabol a visszavont
bejelentésre vonatkozo részt kiemeli, vagy ha ez mar nem
lehetséges, akkor intézkedik a kozzététel hatalytalanitasarol.

A visszavont szabadalmi bejelentés aktdja az iratdrban

lehelyezésre keriil; tartalma nem nyilvanos.
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1.3.1.2.5. Eljarast befejez6 (megsziintetd) végzések a szabadalom megsemmisitésére €s a

nemleges megallapitasra irdanyuld eljarasokban

Szt. 80. § (5) Ha a megsemmisitési, illetve a nemleges megallapitasi kérelem

Szt. 82. § (4) nem felel meg a torvényben eldirt feltételeknek, a kérelmezot
hianypotlasra kell felhivni; ha pedig a kérelem dijat nem fizette
meg, figyelmeztetni kell a hataridében torténd potlasra. Ezek
elmaradasa esetén a kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

Szt. 47. § (3a) Valamennyi kontradiktérius eljardsra vonatkozé  altaldnos
szabaly, hogy az eljarasban barmely pozicioban résztvevo
igyfeleknek beadvanyaikat eggyel tobb példanyban kell
benyujtaniuk a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivataldhoz, mint
ahdny ellenérdekli fél az eljarasban részt vesz. Ha tobb félnek
kozos képviseldje van, résziikre egylittesen egy példanyt kell
szamitasba venni; szolgalati taldlmanyra adott szabadalom esetén
a megsemmisitési kérelem sziikséges példanyszamanak
meghatarozdsanal a feltaldlokat is ellenérdekii félként kell
szamitasba venni. A beadvany mellékleteinek egy-egy masolatat
csatolni kell a beadvany tobbi példanyahoz is. Ha az iigyfél a
beadvanyat vagy annak mellékleteit az eldirtndl kevesebb
példanyban nyujtotta be, a nem elegendd példanyszamban
beadott beadvanyt kovetden kiadott hidnypotlasi felhivas nem
teljesitése esetén a megsemmisitési kérelmet és a nemleges
megallapitasi  kérelmet visszavontnak kell tekinteni, a
szabadalmas nyilatkozatat pedig be nem nyujtottnak kell
tekinteni.

Szt. 80. § (5), Szt. A kérelem mindkét eljardsban visszavonhatd; a Hivatal

81.8§(3) tudomasul veszi. A megsemmisitési eljardsban azonban csak
akkor sziinteti meg az SZTNH az eljarast, ha azt hivatalbol
folytatni nem indokolt.

Szt. 80. § (1) Ha a Hivatalnak olyan tényallas jut a tudomasara, amely mellett
Szt. 42. § (3) a torvény értelmében eleve nincs helye az eljaréas lefolytatasanak,
Szt. 80. § (2) végzéssel megsziinteti az eljarast. Megsemmisitési tigyben ilyen,
Szt. 37.§ (1) ha a kérelmezd és szabadalmas személye azonos, ha azonos

Ket. 31. § (1) a) ténybeli alapon inditottak Gjabb eljarast, ha nem az 1ép fel, akit a
szabadalom megilletne. Nemleges megallapitési iigyben ilyen, ha
a szabadalmas ¢és kérelmezé azonos, vagy ha a

szabadalombitorlasi eljaras mar megindult a kérelmezé ellen.
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1.3.1.2.6. Eljarast befejez6 (megsziintetd) végzések az eurdpai szabadalmi bejelentésekkel és

az europai szabadalmakkal dsszefliggd ligyekben

Szt. 84/F. § (1) Ha az eurdpai szabadalmi bejelentést az ESZE 14. cikkének (2)
bekezdése, 77. cikkének (3) bekezdése vagy 78. cikkének (2)
bekezdése alapjan visszavontnak kell tekinteni, a bejelentd
kérelmére a Hivatal - meghatarozott feltételekkel - meginditja a

szabadalom megadésara iranyul6 eljarast.
1.3.1.3. Onalld jogorvoslattal megtdmadhatd végzések

Szt. 53/A. § (3) A Hivatalnak az Szt. 53/A. § (3) bekezdésében felsorolt — az
eljarast befejez6 — dontései korébe tartozd veégzéseken kiviil is
vannak olyan végzései, amelyek ellen 6nallo megvaltoztatasi
kérelmet lehet eldterjeszteni. Ezek:

- az eljarast felfliggesztd és a bejelentési nyilvantartdsba vagy a
szabadalmi lajstromba vald bejegyzés targyaban hozott dontések;
- az iratbetekintést kizar6 vagy korladtozd6 azon végzése a
Hivatalnak, amellyel szemben a Ket. rendelkezései szerint 6nallo
jogorvoslatnak van helye;

- az eljarasi koltség viselésének kérdésében hozott dontések.

A bejelentési nyilvantartasba vagy a szabadalmi lajstromba val6
bejegyzés targyaban hozott dontések foként jogok és tények
tudomasulvétele kérdésében hozott végzések.

Szt. 85.§ (1) b) A tovabbi kérdésekben sziiletd végzések Onalldo jogorvoslattal

c), d) és e) nem tdmadhatéak meg; megvaltoztatdsukat az érdemi dontést
magaban foglaldo hatarozat elleni jogorvoslati kérelemben lehet

kérni.
1.3.1.4. Onallé jogorvoslattal meg nem tdmadhaté (kozbensd) végzések

Onallo jogorvoslattal meg nem tamadhatd (kdzbensd) végzések
késziilnek az engedélyezést gatlo koriilmények elharitasara vagy

megyvilagitasara, és az ligyfelek eljarasi cselekményei alapjan.
1.3.1.4.1. Felhivas hianypotlasra

A szabadalmi eljardsok sordn gyakran van sziikség a bejelentés
vagy a kérelem hidnyz6 kellékeinek potlasara és egyéb alaki
hidnyossagainak megsziintetésére felhivo végzés kibocsatasara.
A hianypétlasi felhivasban az eljaras soran felmeriilt hianyokat

¢s  alaki kifogasokat a Hivatal egyértelmiien ¢és kelld



Szt. 66. § (1)

Szt. 68. § (2)

Szt. 76. § (1)

Szt. 55. § (4)
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részletességgel, tényekkel és torvényi hivatkozéasokkal
alatamasztva kozli.

Hianypétlasra felszolitdo végzést kiild a Hivatal példaul az alabbi
esetekben:

- a bejelentés benytjtasat kovetd vizsgalat sordn, ha a bejelentési
nap nem ismerhetd el,

- az alaki vizsgalat soran, ha a bejelentés nem felel meg az alaki
kovetelményeknek,

- az érdemi vizsgalat soran, ha az alaki hianyokra az eljarasnak
ebben a szakaszaban deriil fény,

- ha a bejelentd barmely szabadalmi iigyben -eldterjesztett

kérelmébdl egyes eldirt elemek hianyoznak.

1.3.1.4.2. Felhivas nyilatkozattételre €s/vagy megosztasra

Szt. 74. § (1), (2)

Szt. 76. § (1)

Szt. 76. § (3)

A bejelentés kozzétételét kovetden, az érdemi vizsgalat végzése
soran, ha a bejelentés az alaki eldirdsoknak egyébként megfelel,
meg kell vizsgédlni, hogy a talalmany, illetve a bejelentés
megfelel-e az érdemi kovetelményeknek.

Ha a taldlméany, illetve a bejelentés nem felel meg a
kovetelményeknek, a bejelentdt - a kifogas természete szerint —
nyilatkozattételre, illetve a bejelentés megosztasara kell felhivni.
A felhivasban tényekkel ¢és torvényi hivatkozasokkal
alatdmasztva pontosan ki kell fejteni azokat az okokat, amelyek a
szabadalom engedélyezését gatoljak. Lehetdleg egy felhivasba
kell foglalni az 6sszes kifogast, hogy a bejelentd valasza utan az

ligyben donteni lehessen. Sziikség esetén azonban Uj felhivast

kell kiadni.

[.3.1.4.3. Hatarid6-hosszabbitas engedélyezése

Szt. 48. § (2)

Ahol az Szt. nem allapit meg hatarid6t a hianypotlasra, illetve a
nyilatkozattételre, az tigyfél részére legalabb két honapos, de
legfeljebb négy honapos hataridét kell kitlizni, amely a lejarat
elott eldterjesztett kérelemre legalabb két honappal, de legfeljebb
négy honappal meghosszabbithato. Kiilondsen indokolt esetben
adhat6 tobbszori, illetve négy honapot meghaladd, de legfeljebb
hat honapos hataridé-hosszabbités is.

A hatarid6-hosszabbitas engedélyezését, amennyiben a kérelem
szabalyszerll, és a megfeleld dijat megfizették, végzésben kell a

bejelentdvel kdzolni.
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1.3.1.4.4. Dijfizetés aloli mentesség engedélyezése

Szt. 115/P. §

A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala kérelemre a szabadalmi
bejelentési és kutatdsi, vizsgalati, valamint megadési dijak alol
mentességet adhat, tovabba az els6tdl az 6tddik évekre szold
szabadalmi  fenntartdsi  dijak  megfizetésére  halasztast
engedélyezhet a természetes személy jogosult részére, az Szt.
115/P. §-a szerinti feltételekkel.

A kérelmet az Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztaly
megvizsgalja, és — szlikség esetén hianypotlasi felhivast kovetden
— az eset koriilményeihez képest a mentességet, illetve a
halasztast engedélyezi, vagy a kérelmet elutasitja, illetve
visszavontnak tekinti.

[.3.1.4.5. A dontés ismételt megkiildése

Szt. 46.§ (3)-(7)
Ket. 79.§ (2)

Ha sem a hivatali dontést tartalmazo postai kiildemény, sem
pedig annak tértivevénye ésszerli hataridén beliil nem érkezik
vissza a Hivatalhoz, akkor az Atvevd Osztaly az eredeti hivatali
dontés hivatali pé¢ldanyanak masolatat ismét megkiildi az tigyfél
szamara. A dontést irasban, postai Uton ismételten a kiilfoldi
bejelentdnek is meg kell kiildeni, kozvetleniil is, amennyiben
képviseldvel nem rendelkezik és lakohelye, vagy telephelye az
Europai Gazdasagi Térség valamelyik tagéllamanak teriiletén
van.

[.3.1.4.6. A dontés kijavitasa

Ket. 122 § (1),(3)

Valamely adat elirdsa esetén a Hivatal kijavithatja vagy
kicserélheti a dontést, ha ennek sziikségességérdl tudomast

szerzett. A kijavitast az tigyféllel k6zolni kell.

1.3.2. A dontések tartalma

Ket. 72. § (1)-(5)

A hatarozatok és a végzések tartalmara nézve a Ket. szabdlyai
alkalmazandoak.
A hatdrozatok és végzések f0 részei: bevezetd rész (fejléc),
rendelkezo rész, indokolas, zaro rész.
A hatarozat bevezetd részének az alabbi adatokat kell
tartalmaznia:

a) az eljar6 hatosag megnevezését, az ligy szamat és

ligyintézdjének nevét,
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b) a jogosult vagy kotelezett ligyfél nevét és lakcimét vagy

székhelyét,

C) az gy targyanak megjelolését.

A hatarozat rendelkezd részében a kovetkezOknek kell

szerepelnie:

a)

b)

c)

d)
e)

a hatosag dontése,

a jogorvoslat lehetdségérdl, benyujtasanak helyérdl és
hataridejérdl, valamint a jogorvoslati eljarasrol vald
tajékoztatas,

az eljarasi koltség megallapitasa, az eljarasi koltségek
viselésérol szolo dontés,

a kotelezettség teljesitésének hatarnapja vagy hatarideje,

a hatdrozatban megallapitott fizetési kotelezettség

megfizetésének, lerovasanak modja.

A hatarozat indokolasa a rendelkezé részben foglalt dontés

ténybeli és jogi megalapozéasat szolgalja. A dontéssel szemben

benyujtott megvaltoztatasi kérelemben kifogésolhaté mind a

tényallas tisztdzdsanak elmaradédsa, mind a dontést alatdmasztod

érvelés nem kelld részletességgel és alapossaggal valo kifejtése,

valamint a nem megfeleld jogszabalyhelyre torténd hivatkozas is,

ezeért

kiilondsen fontos, hogy a hatarozat indokoldsa az aldbbi

elemeket megfeleld részletességgel tartalmazza:

a)

b)

c)

d)

e)

a megallapitott tényallast és az annak alapjaul elfogadott
bizonyitékokat,

az lgyfél altal felajanlott, de mell6zott bizonyitast és a
mell6zés indokait,

a mérlegelési, méltanyossagi jogkdrben hozott hatarozat
esetén a mérlegelésben, a méltdnyossagi jogkor
gyakorlasaban szerepet jatszo szempontokat és tényeket,
azokat a jogszabalyhelyeket, amelyek alapjan a hatdsag a
hatarozatot  hozta [a  jogszabalyhelyek  pontos
meghivatkozasa sziikséges, pl. az Szt. 42. § (1)
bekezdésének a) pontja],

a hatosdg hataskorét és illetékességét megallapito

jogszabalyra torténd utalast.

A hatarozat zaro részében fel kell tintetni:

a) a dontéshozatal helyét és idejét, a hataskor

gyakorlojanak nevét, hivatali beosztasat, valamint a



Ket. 73. § (1)
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dontés kiadmanyozdjanak a nevét, hivatali beosztasat,
ha az nem azonos a hataskor gyakorlojaval
b) a dontés kiadmanyozdjanak alairasat és a hatosag

bélyegzdlenyomatat.
A végzések altalaban egyszerlibb szerkezetet igényelnek, mint a
hatarozatok. A végzés tartalmi elemei lényegében megegyeznek
a hatarozatéval, a kiilonbség az indokolasi részben van. A Ket.
rendelkezése szerint a végzésnek a dontés indokolasa korében az
alabbiakat kell tartalmaznia:

a) a mérlegelési, méltanyossagi jogkdrben hozott hatarozat
esetén a mérlegelésben, a méltdnyossagi jogkor
gyakorlasaban szerepet jatszd szempontokat és tényeket,

b) azokat a jogszabalyhelyeket, amelyek alapjan a hatosag a
hatarozatot hozta,

C) a hatosag hataskorét és illetékességét megallapito
jogszabalyra torténd utalast.

A dontés tartalmaval kapcsolatos megszoritas, hogy a dontés
csak olyan védett adatot tartalmazhat, amelyet az iratbetekintés
szabalyai szerint megismerhet az, akivel a dontést kozlik. A
dontést ugy kell megszovegezni, hogy a figyelembe vett védett
adat tartalmara annak ismertetése nélkiil utaljon, valamint hogy
abbol ne legyen levonhat6 kovetkeztetés annak a személynek a
kilétére vonatkozdan, akinek a természetes személyazonositd

adatai és lakcime zart kezelését rendelték el.

1.3.3. A dontések meghozatala

Szt. 46. § (2)

A szabadalmi iigyekben az SZTNH dontéseit altalaban egy
kormanytisztviseld hozza meg. Kivételt képeznek ez aldl az
alabbi kontradiktorius ligyekben hozott hatarozatok, amelyekben
haromtagu tandcs jar el és sz6tobbséggel hataroz:

- a szabadalom megsemmisitésére iranyuld eljarés [Szt. 81. §
M1,

- anemleges megallapitasi eljaras [Szt. 783 § (1)],

- a 816/2006/EK rendelet hatalya ala tartozo
kényszerengedélyekkel 0sszefliggd eljarasok [Szt. 83/C. § (1)].

A Hivatal a szabadalmi leiras értelmezése targyaban szintén

haromtagu tanacsban eljarva ad szakvéleményt.



Ket. 73. § (2)

Ket. 73. § 3)
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A tandcsi eljaras szabdlyair6l l1d. a Mddszertani Gtmutatd VI.

részet.

Az altalanos szabaly szerint a dontést kiilon okiratban kell
megszovegezni, jegyzOkonyvbe kell foglalni vagy az iigyiratra
kell feljegyezni. Kiilon okiratban kell megszdvegezni a dontést,
ha azt kézbesités utjan vagy elektronikus uton kozlik, vagy ha a
szoban kozolt dontés kézbesitését az tigyfel kéri. Ennek alapjan
szabadalmi tigyekben a dontéseket tobbnyire kiilon okiratba
foglaljak, hiszen azokat kézbesitéssel kozlik (1d. 4. pont). Ha
azonban a dontést a Hivatal szoban kozli az tligyféllel, és annak
kézbesitését az tligyfél nem kéri, lehetdség van arra, hogy a
dontést a Hivatal jegyzOkonyvbe foglalja. (A jelenlegi
gyakorlatban igy jar el a Hivatal akkor, ha a targyalason hozott
eljarasvezeté — példaul a targyalas elnapolasarol szolo — végzést
a féllel szoban kozli. Ilyen esetben a Ket. €s az Szt. szabalyaival
0sszhangban 4ll a végzés jegyzokonyvbe foglalasa.)

A hatérozat és a végzés, illetve tobb hatarozat vagy végzés egy
okiratba foglalhatdé. Ennek részletszabdlyai szerint az egy
okiratba foglalt dontések rendelkezd részét ¢és indokolasat
dontésenként 6nalldan kell megszovegezni. Az egybefoglalas az
egyes dontések meghozatalara vonatkozd hataridoket és a
jogorvoslati  szabalyok alkalmazasat nem érinti. Ha a
jogorvoslatra jogosult az egybefoglalt hatarozat és végzés ellen
jogorvoslattal ¢l, a hatarozat elleni jogorvoslat szabalyait kell
alkalmazni.

1.3.4. A dontés kozlése

Szt. 46. § (3)

Ket. 78. § (1)

Ket. 78. § (2)

Szt. 46. § (6)

Az SZTNH dontése a kézbesitéssel emelkedik jogerdre, ha nem
kérik annak megvaltoztatasat

A hatérozatot kozolni kell az tigyféllel és azzal, akire nézve az
jogot vagy kotelezettséget allapit meg.

A végzést azzal kell kozdlni, akire nézve az rendelkezést
tartalmaz, valamint azzal, akinek az jogat vagy jogos érdekét
érinti.

Amennyiben képviseleti kotelezettség all fenn (1d. a képviseletrdl

sz010 részt), akkor valamennyi dontést a képviseld részére kell



Ket. 28/A. § (1)

Szt. 53/D (3)

Ket. 78. § (5)
Ket. 79. §
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kézbesiteni, azaz az ligyfél nem kérheti, hogy a képviselettdl
fiiggetleniil a Hivatal az iratokat az 6 részére kézbesitse.
Szabadalmi eljarasokban a Hivatal a dontéseket az aldbbi
modokon kozoIni:

— postai uton,

— személyesen atadott irat utjan,

— kézbesitési meghatalmazott utjan,

— hirdetményi tton,

— elektronikus tton.
Az SZTNH dontését kizardlag az Szt.-ben felsorolt esetekben
kozolheti az ligyféllel elektronikus ton, ha az ligyfél az eljarast a
Kormany altal biztositott azonositdsi szolgaltatason keresztiil
kezdeményezte (err6l részletesebben 1d. az elektronikus
ligyintézésrol sz010 részt).
A hat6sag az irasban k6zolt dontést hivatalos iratként kézbesiti.
A sikertelen kézbesités eseteire a Ket. kézbesitési vélelmeket allit
fel, azaz a kovetkezd esetekben ugy kell tekinteni, mintha sikeres
lett volna a kézbesités:
A kiildemény atvételének megtagadasa esetén (a cimzett vagy
meghatalmazottja ugy nyilatkozik, hogy a kiildeményt nem veszi
at) az iratot a kézbesités megkisérlésének napjan kézbesitettnek
kell tekinteni. Ez a kézbesitési vélelem automatikusan — és csak a
kézbesités szabalytalansaganak bizonyitasaval megdonthetden —
beall, hiszen a cimzett kifejezett akaratnyilvanitasaval utasitja
vissza az atvételt.
Ha az irat a hatdsdghoz ,,nem kereste” jelzéssel érkezik vissza,
akkor az iratot — az ellenkez6 bizonyitasig — a postai kézbesités
masodik megkisérlésének napjat kovetd otdodik munkanapon
kézbesitettnek kell tekinteni. Errél a hatosdg a kézbesitési
vélelem bealltat megalapozo hivatalos irat megkiildésével tiz
napon beliil értesiti az tigyfelet. Kiillonb6z6 okai lehetnek annak,
hogy a kiildemény ,,nem kereste” jelzéssel érkezik vissza, ilyen
esetekben a kézbesitési vélelem az tligyfél kiildemény-atvételi
szandékatol fiiggetleniil all be. Ezért az tigyféli jogok sériilésének
elkeriilése érdekében a kézbesitési vélelem megdontése iranti
kérelem terjeszthetd eld, amelyben elé kell adni azokat a
tényeket, koriilményeket, amelyek a kézbesités szabalytalansagat

igazoljdk vagy az Onhiba hidnyat valoszinisitik. A kézbesitési



Szt. 46. § (4)

Szt. 46. § (5)

Ket. 80. § (2)

Ket. 80. § (6)
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vélelem megdontésére iranyuld kérelmet a kézbesitési vélelem
bealltardl torténd tudomdsszerzéstdl szamitott tizendt nap, de
legkésébb a kézbesitési vélelem bedlltatol szamitott hat honap
alatt lehet benyujtani. A nem természetes személy tligyfél csak
akkor terjeszthet elé kérelmet, ha a kézbesités szabalyszerliségét
vitatja. Abban az esetben, ha a kézbesitési vélelem megdontésére
iranyuld kérelemnek a hatdsag helyt ad, a kérelmet benyujtd
személyt eljarasjogi szempontbol olyan helyzetbe kell hozni,

mintha a kézbesités még nem tértént volna meg.

Az SZTNH éltal hozott barmely dontés hirdetményi Gton térténd
kozlésének akkor van helye, ha
a) az ugyfél lakcime, illetve székhelye (telephelye,
fioktelepe) ismeretlen vagy
b) a postai kiildemény azzal a megjegyzéssel érkezik vissza,
hogy a cimzett ismeretlen helyen tartézkodik vagy cime
ismeretlen.
A hirdetményt az SZTNH hivatalos lapjaban ¢és internetes
honlapjan kell kézzétenni, ugyanazon a napon. A hirdetmény
utjan k6zolt dontést a hirdetmény kozzétételét kovetd tizendtdodik
napon kell kézbesitettnek tekinteni.
A hirdetménynek az alabbiakat kell tartalmaznia:
a) a kozzététel napjat,
b) az eljar6 hatésag megnevezését,
C) az ligy szamat és targyat,
d) az igyfél nevét és utolsd ismert lakcimét, illetleg
székhelyét, tovabba
e) azt a figyelemfelhivast, hogy a hatosag az tigyben dontést
hozott, de annak kézbesitése meghitsult, ezért az ligyfél
vagy meghatalmazottja a dontést a hatosagnal atveheti.
A dontés kozzétételének idejét visszakereshetd moddon
dokumentélni kell.
Ha a hirdetményi uton torténd kozlés feltételei mar nem allnak
fenn, a hatosdg haladéktalanul gondoskodik a hirdetmény
eltavolitasarol, és a kapcsolattartas altalanos szabalyai szerint
felveszi a kapcsolatot az tigyféllel.
Amennyiben egy szabadalmi ligyben (tipikusan kontradiktorius
ligyben) a hirdetményi kézbesités feltételei meriilnek fel az

tigyféllel vald elsd kapcsolat 1étesitésének megkisérlésekor (pl.



Szt. 46. § (7)
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megsemmisitési kérelem megkiildése a szabadalmas cimére),
akkor javasolt, hogy a tovabbi kapcsolattartas soran (pl. felhivas,
targyalas kitizése stb.) a kiildemény megkiildésével egyidejiileg
azonnal hirdetményi kézbesitésre is sor keriiljon, hiszen itt az
els6 kapcsolatfelvételkor ismeretlennek bizonyult az tigyfél
lakcime, azaz a Szt. 46. §-anak (4) bekezdése szerint azonnal
alkalmazni lehet a hirdetményi kézbesitést.

Szabadalmi iigyekben a Ket.-nek a hatarozat kozzétételére
vonatkoz6 rendelkezései nem alkalmazandoak, mivel az Szt.-ben
specialis szabalyozas talalhaté a szabadalmakkal kapcsolatban
kozzéteendd adatokkal, tényekkel Osszefliggésben. [Szt. 56.-
56/A. §: Hatosagi tajékoztatas|

1.3.5. A dontés Kkijavitasa és kiegészitése

Ket. 81/A. §

Ket. 81/B. §

A dontés kijavitasara és kiegészitésére a Ket. rendelkezései
iranyadoak. A dontés kijavitasara akkor keriil sor (sziikség esetén
az ligyfél meghallgatasa utan), ha a dontésben név-, szdm- vagy
mas eliras, illetve szamitasi hiba van, és a kijavitas nem hat ki az
igy ¢érdemére, az eljarasi koltség mértékére vagy a
koltségviselési kotelezettségre.

A kijavitast a dontés eredeti példanyara és — ha rendelkezésre
allnak — kiadmanyaira torténd feljegyzéssel, vagy a hibas dontés
bevonasa mellett a dontés kicserélésével vagy kijavito dontés
meghozatalaval kell teljesiteni. A kijavitast kozolni kell azzal,
akivel a Kkijavitando dontést kozolték. A kijavitas ellen
jogorvoslatnak nincs helye.

Akkor kell kiegésziteni a dontést, ha abbol jogszabaly altal eldirt
kotelezd tartalmi elem hianyzik, vagy az iigy érdeméhez tartozo
kérdésben nem sziiletett dontés.

Nincs helye a dontés kiegészitésének, ha a dontés jogerdre
emelkedésétdl szamitott egy ¢év mar eltelt, vagy ha az
johiszemiien szerzett és gyakorolt jogot sértene.

A kiegészitést 6nalld kiegészitd dontéssel vagy a hidnyos dontés
bevonasa mellett az eredeti dontést és a kiegészitd dontést
egységes dontésbe foglalva a dontés kicserélésével kell
teljesiteni. A kiegészitést kozolni kell azzal, akivel a
kiegészitendd dontést kozolték. A kiegészités ellen ugyanolyan

jogorvoslatnak van helye, mint az eredeti dontés ellen volt.
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1.3.6. Nem dontés formaju iigyiratok

1.3.6.1. Ertesités

Szt. 66§.(10)
Szt. 72§(3)

Szt. 71§.(3)
Szt. 74.§ (1)
Szt. 69.8(3)
Szt. 70.§(2), (4)

Ezek az tigyiratok nem tartalmaznak a dontésekre (végzésekre
vagy hatarozatokra) jellemzd rendelkezd és indokold részt, bar
azok egyes elemei megtalalhatok benniik, és nem a kézbesitéssel
emelkednek jogerdre, ezért nincs sziikség atvételilk igazolasara.
Ezeket az iigyiratokat nem kell tértivevénnyel postazni. A nem
dontés jellegli ligyiratok minden esetben tartalmazzak az ligy
azonositasdra alkalmas és a keletkezés koriilményeire utald
adatokat, egy részilk hatdrnapot, hataridét és az annak
elmulasztasahoz fiiz0d6 jogkdvetkezményt. A nem dontés jellegli
igyiratokban a Hivatal maga nem szab hatdridét, csupan a
torvényben megallapitott hataridore figyelmeztet, illetve értesit

valamilyen id6pontrol (pl. elismert bejelentési nap; kozzététel
napja).

Ezek az lgyiratok valamilyen, az (érintettre nézve
jogkovetkezménnyel jard, torvényben eldirt eljarasi 1épés
bekovetkeztének tényérdl, iddpontjarol, valamilyen datum

elismerésérdl tajékoztatjak a bejelentot

Ertesités formaji kozlés példaul:-a bejelentési nap elismerése,

- a kOzzététel,

- az ujdonsagkutatas elvégzése,

- az észrevétel eredményének kozlése az észrevételt benyljtoval,
- az érdemi vizsgalat megkezdése,

- 18 honapnal korabbi kozzététel.

1.3.6.2. Figyelmeztetés

Szt. 48. § (1)

Szt. 57. § (4)

A figyelmeztetésben valamilyen torvényben meghatarozott
hataridd lejartanak pontos datumara figyelmezteti a Hivatal a
bejelentét. A torvényes  hataridék  elmulasztdsdnak
jogkovetkezményei  kiilon figyelmeztetés nélkiil is
bekovetkeznek.

A Hivatal a bejelent6t figyelmezteti:

- a bejelentési és kutatasi dij megfizetésének hataridejére,



Szt. 57. § (5)

Szt. 73. § (3)
Szt. 75. § (4)
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- idegen nyelvii mellékletek esetén a magyar nyelvii szabadalmi
leiras, igénypont, kivonat és rajz benyujtasanak hataridejére,
- a megosztasi dij megfizetésének hataridejére,

- az érdemi vizsgalati dij megfizetésének hataridejére.

1.3.6.3. T4jékoztatas

A bejelentd irasban feltett kérdéseire tajékoztatds formajaban
kaphat valaszt. Ez a levél kotetlen formaban informalja az

érintettet, ra semmiféle kotelezettséget nem ro.

I.4. A tényallas megallapitasa

1.4.1. A tényallas tisztazasa hivatalbol

Szt. 47. § (1)

A Hivatal — az Szt. altal meghatarozott kivételekkel — az eldtte
foly6 szabadalmi eljarasban a tényeket hivatalbol vizsgalja,
vizsgalata nem korlatozddhat csupén az iigyfelek allitasaira.

A szabadalmi oltalom megadasara irdnyuld eljards azon
szakaszaban, amelyben a hivatalbdl folytatott érdemi vizsgalat
(Szt. 74-76. §) zajlik, a tényallas hivatalbol torténd feltarasanak
elve érvényesiil. Ez megfelel a Ket. 50. §-anak (1) bekezdése
szerinti altaldnos szabalynak is, amely szerint: ,,A hatosag
koteles a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast tisztdzni. Ha
ehhez nem elegenddek a rendelkezésre allo adatok, hivatalbol
vagy kérelemre bizonyitasi eljarast folytat le.”

A tényallas tisztdzdsa a konkrét egyedi ligy jogilag relevans
tényeinek, koriilményeinek pontos megallapitasat, illetve
feltarasat jelenti. A tényallds hivatalboli tisztazasa korében a
hatésag a megalapozott dontés érdekében koteles lehetdség
szerint felkutatni minden bizonyitékot, megallapitani az iiggyel
Osszefliggésbe hozhatd koriilményeket, és értékelni az liggyel
Osszefliggésbe hozhatd tényeket. Hangsulyozni kell, hogy ha a
Hivatal a tényallas tisztdzasara vonatkozo kotelezettségének nem
tesz eleget, az eljardsban hozott dontés térvénysértd, ami —
birosagi feliilvizsgalat eredményeként — a dontés hatalyon kiviil
helyezését és a Hivatal 0j eljarasra utasitasat vonhatja maga utan.
A tényallas tisztazdsa korében tipikusan kiilon bizonyités

szilkséges példaul az ujdonsdg vagy a feltalaloi tevékenység
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kérdésében, amikor is a technika allasanak feltarasa utan
dontheté el a wvizsgalt feltétel teljesiilése. Minden esetben
bizonyitani kell példdul a technika allashoz tartozast.
Ugyanakkor hivatalosan ismert vagy koztudomasu tényeket — igy
kiilonosen az anyagi vilag alapveté  entitdsait és
torvényszertiségeit — nem sziikséges bizonyitani. (V.06. 1.4.3.1
pont)

1.4.2. A tényallas tisztazasa a kérelem keretei kozott

Szt. 47.§ (2)

A fentiektdl eltérden az Szt. alapjan nem érvényesiil a tényallas
hivatalboli tisztazasanak elve a kovetkezd esetekben:

a megsemmisitési eljarasban;

a nemleges megallapitasi eljarasban;

a kényszerengedéllyel kapcsolatos eljarasok egy részében [Szt.
83/E.-83/G.)).

A felsorolt esetekben a Hivatal el6tti eljarasban ellenérdekii felek
vesznek részt. Ilyenkor a ,kérelemhez kotottség” elve iranyado,
vagyis a Hivatal a tényeket a kérelem keretei kozott, az ligyfelek
nyilatkozatai és allitasai, valamint az tigyfél altal igazolt adatok
alapjan vizsgalja. FOszabalyként a kérelmezd félnek kell
bizonyitania allitasait.

A kérelemhez kotottségbdl kovetkezik tovabba az is, hogy a
kérelem alapjan a Hivatal szaméra rogziilnek az {igyben
elbiraland6 kérdések, amelyek tekintetében a kérelmezd tigyfél
hatdsagi dontést igényel. A Hivatal dontésének tehat allast kell
foglalnia a kérelem targyat képezd kérésrdl vagy igényrdl, azon
tal azonban nincs vizsgalati kotelezettsége, a kérelmen

talterjeszkedve pedig nem hozhat6 dontés.

1.4.3. A bizonyitas kozos szabalyai

[.4.3.1. Hivatalosan ismert és koztudomasu tények

Ket. 50.§(3)

A hatosag altal hivatalosan ismert és a kdztudomast tényeket
nem kell bizonyitani.

Szabadalmi iigyekben hivatalosan ismertnek tekinthetdk
kiilondsen az anyagi viladg entitasai és torvényszeriiségei.

A bejelent6td] nem lehet olyan adat igazolasat kérni, amelyet a



Ket. 36. § (2)

Szt. 61. § (5)
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Hivatal jogszaballyal rendszeresitett nyilvantartdsanak —
azonosithatd modon — tartalmazni kell. Példaul szarmaztatas,
megosztas, belsd elsébbség igénybevétele esetén az igényt
megalapozo6 irat a Hivatalban rendelkezésre all, azt a bejelent6tol
kérni nem lehet.

A fentiekkel kapcsolatban emlitést érdemel, hogy egyes adatok
igazolasa a bejelent6tdl annak ellenére nem kérhetd, hogy azok
nem tartoznak az SZTNH altal hivatalosan ismert tények korébe.
A Ket. altalanos szabélya szerint — az ligyfél azonositdsdhoz
sziikséges adatok kivételével — az iigyféltél nem kérhetd olyan
adat igazoldsa sem, amely nyilvanos, vagy amelyet valamely
hatosag, birdsdg vagy a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara
jogszaballyal rendszeresitett nyilvantartdsanak tartalmaznia kell.
Kifejezett specialis rendelkezése tovabba az Szt.-nek, hogy az
elsdbbségi iratot benyujtottnak kell tekinteni, ha az a Hivatal
szamara egy€b uton hozzaférhetd, és ha nemzetkdzi szerzdés
vagy a Hivatal elndkének a nemzetkozi egyiittmiikdésre
figyelemmel hozott és a Hivatal hivatalos lapjaban kozzétett
dontése alapjan — kiilon benyujtasa nélkiil is — a szabadalmi
bejelentés mellékletének mindsiil.

Koéztudomasu az a tény, koriilmény, amely helyben, szélesebb
korben — beosztastol, szakképzettségtdl fliggetleniil — az emberek
nagyobb csoportja elott ismert és azt mindenki valonak fogadja
el.

A hivatalosan ismert ¢s a koztudomasu tények korében az
ligyfélnek csupan utalnia kell az adott tényre ahhoz, hogy a
Hivatal azt tekintetbe vegye, bizonyitékok benyujtasara azonban

nincs sziikség.

[.4.3.2. Szabad bizonyitasi rendszer

Ket. 50.§ (4)-(6)

A Ket. szabad bizonyitasi rendszert allapit meg, vagyis az eljard
hatosagra bizza az alkalmazandd bizonyitasi eszk6zok
megvalasztasat. A hatésagi eljardsban olyan bizonyiték
hasznalhato fel, amely alkalmas a tényallas tisztazdsanak
megkonnyitésére. A Ket. csupan a leggyakrabban eléforduld
bizonyitékfajtakat sorolja fel, azonban nem tiltja a felsorolasban
nem emlitett bizonyiték felhasznaldsat. A szabad bizonyitas

elvével all 6sszefliggésben a bizonyitékok szabad mérlegelésének
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elve is. E szerint a hatoésag a bizonyitékokat egyenként és
Osszességiikben értékeli, €s az ezen alapuld meggydzdodése
szerint allapitja meg a tényallast. Ezzel kapcsolatban ki kell
emelni, hogy a hatarozat indokoldsanak tartalmaznia kell a
megallapitott tényallast ¢és az annak alapjaul elfogadott
bizonyitékokat, az {igyfél altal felajanlott, de melldzott
bizonyitast és a melldzés indokait, valamint a mérlegelési jogkor
gyakorlasaban szerepet jatszd szempontokat €s tényeket. [Ket.
72. § (1) bek. ea)—ec) alpontok]

[.4.3.3. Leggyakoribb bizonyitékok

A Ket. szerint bizonyiték kiilondsen:

az lgyfél nyilatkozata;

az irat;

a tanuvallomas;

a szemlérdl késziilt jegyzokonyv;

a szakértdi vélemény;

a hatosagi ellendrzésen késziilt
jegyzékonyv;

a targyi bizonyiték.
A fentiek koziil a Hivatal eljarasai szempontjabol az tligyfél
nyilatkozata, az irat és a tanuvallomas, a szakértd €s a szemle
érdemel bévebb kifejtést.

[.4.3.3.1. Az ligyfél nyilatkozata

Ket. 51.§ (1)- (2b) A Ket. valamennyi hatosagi eljarasra vonatkozo 4ltalanos
szabalya szerint az ligyfélnek joga van ahhoz, hogy az eljaras
soran nyilatkozatot tegyen, vagy a nyilatkozattételt megtagadja.
A kérelemre indult eljardsok tekintetében a Ket. 4ltalanos
szabalya szerint, ha a tényallas tisztazasa azt sziikségessé teszi, a
hatosag az tligyfelelet nyilatkozattételre hivhatja fel; ha az tigyfél
a hatosag felhivasara nem nyilatkozik, a hatdsag a rendelkezésre
allo adatok alapjan dont, vagy megsziinteti az eljarast.

Ha az tigyfél cselekvoképtelen, személyes nyilatkozattételre csak
akkor hivhat6 fel, ha a nyilatkozat4tol varhatd bizonyiték mas
modon nem poétolhatd. A meghallgatdsnak megfeleld légkdrben,
a cselekvoképtelen személy szdmara értheté modon kell

megtorténnie, indokolt esetben a cselekvoképtelen személy
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lakohelyén. A nyilatkozat megtételére cselekvOképtelen vagy
korlatozottan cselekvOképes tligyfél esetén csak a torvényes
képviseld jelenlétében kertilhet sor, irasbeli nyilatkozat esetén a
torvényes képviseld a nyilatkozatot alairja.

Ha az ligyfél és torvényes képviseldje kozott érdekellentét van, a
torvényes képviselonek az Ket. 51. § (2a) bekezdésben
meghatarozott jogait a gyamhatdsag gyakorolja. Ha az ligyfél a
torvényes képviseldjével szemben terjeszt elé kérelmet, az
érdekellentét fennallasat meg kell allapitani. A gyamhatdsag a
cselekvoképtelen személyt torvényes képviseldje jelenléte nélkiil
is meghallgathatja, ha az a cselekvOképtelen személy érdekében
all.

A fenti Aaltalanos szabdlyokat egésziti ki az Szt. azon
rendelkezése, mely szerint a Hivatal dontését csak olyan tényekre
¢s bizonyitékokra alapozhatja, amelyekkel kapcsolatban az
igyfélnek modjaban allt nyilatkozatot tenni.

A nyilatkozattételi felhivasra, illetve a nyilatkozat elmaradasanak
kovetkezményeire vonatkozdéan az Szt. egyéb rendelkezései
tovabbi részletes szabalyokat is tartalmaznak; esetenként ezek a
Ket. altalanos szabalyatol el is térnek. (Igy példaul az Szt. 76. §-
anak részletes szabalyai szerint a szabadalmi bejelentés érdemi
vizsgalata korében észlelt aggaly kapcsan a bejelentét — a kifogas
természete szerint — hidnypdtlasra, nyilatkozattételre, illetve a
bejelentés megosztasara kell felhivni; ha a bejelentd a felhivasra
a kitlizott hataridében nem valaszol, illetve a bejelentést nem
osztja meg, azt ugy kell tekinteni, hogy lemondott az ideiglenes
szabadalmi oltalomrol.)

A kérelemhez kotottség elvével fiigg Ossze, hogy az Szt. az
tigyfél nyilatkozattételi joganak gyakorlasat ésszerli keretek kozé
szoritja: a Hivatal figyelmen kiviil hagyhatja azokat a
nyilatkozatokat vagy bizonyitékokat, amelyeket az ligyfél nem
kelld id6ben terjesztett eld. Ez a szabaly az {ligyfél 4ltal
alkalmazhaté valamennyi bizonyitasi eszk6z — nem csupan az
tigyfél nyilatkozata — el6terjesztése tekintetében tartalmaz idébeli
megszoritast. Mindez a hatdrozat birdsagi feliilvizsgélata soran is
kiilonds jelentdséggel bir, mivel az ilyen nyilatkozatokat vagy
bizonyitékokat a birdsagnak is figyelmen kiviil kell hagynia.
[Szt. 100. § (4) bekezdés]
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Kell6 idében eldterjesztettnek tekintheté a nyilatkozat vagy
bizonyiték, ha azt

— a Hivatal altal kitliztt hataridon beliil nyajtjak be,

— hosszabbitasi kérelem alapjan adott tijabb hataridon beliil
nyujtjak be,

— targyalds tartdsa esetén — altaldban véve — a targyalas
napjat megel6zden nyujtjak be,

— az ellenérdekli tigyfél nyilatkozatdra vagy bizonyitékara
valaszul, a nyilatkozat vagy bizonyiték természetére
figyelemmel sziikségesnek tekinthetd idon beliil nytjtjak
be.

Ezzel szemben nem kelld idében el6terjesztettnek mindsiilhet
adott esetben az olyan nyilatkozat vagy bizonyiték, amelyet
hosszadalmas  irasbeli  elokészitést, tObbszori  hatarido-
hosszabbitast kovetden a targyaldson vagy a targyalast
kozvetleniil megeldzOen nyudjtanak be (és emiatt sem a
Hivatalnak, sem az ellenérdekii félnek, nem 4&ll modjaban
érdemben nyilatkozni annak tartalmaval kapcsolatban).

Az lgyfél nyilatkozatdnak megtételére nem csak irasban, vagyis
a Hivatalhoz benyujtott beadvany formajaban, hanem szoéban,
vagyis az Ugyfél meghallgatasa korében is sor keriilhet. A
meghallgatast akar az tigyfél, akar a Hivatal kezdeményezheti.
Az tigyfélnek joga van arra, hogy az eljaras egész tartama alatt
nyilatkozatanak megtétele érdekében a Hivatal 6t szdéban
meghallgassa, ezért a meghallgatast az eljaras soran barmikor
kezdeményezni. A  meghallgatisra lehetdleg eldzetesen
egyeztetett idopontban kell sort keriteni, azonban az iigyfelet
meg kell hallgatni akkor is, ha eldzetes bejelentés nélkiil
tigyfélfogadasi idoben személyesen jelentkezik a Hivatalnal.

A Hivatal akkor kezdeményez meghallgatast, ha a bejelentés
elbiralasa soran olyan értelmezési kérdések meriilnek fel,
amelyek tisztdzdsa szoban hatékonyabb lehet, mint egy vagy
tobb levélvaltas soran, illetve ha a bejelentd iparjogvédelmi
tajékozatlansaga miatt a részletesebb, hosszabb t4jékoztatas az
eljaras szempontjabdl eredményesebb lehet. Ezzel kapcsolatban
kiemelést érdemel, hogy a Hivatal részérdl telefon utjan
rendszerint csak altalanos jellegii, a jogszabalyi rendelkezésekkel

kapcsolatos tajékoztatas adhatd. Hangstilyozni kell tovabba, hogy



Ket. 39. § (2)

Ket. 39. § (9)

1.4.3.3.2. Az irat

Ket. 52.§ (1)
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amennyiben az Tlgyféllel folytatott telefonbeszélgetés soran
érzékelheté, hogy az Tlgyfél szobeli nyilatkozata olyan
természetli, amelynek az {igy irataiban torténd rogzitésére az
eljaras megfeleldé dokumentaltsaga érdekében sziikség van,
kezdeményezni kell vagy a nyilatkozat beadvany formajaban
torténd benyujtasat, vagy az lgyfél szobeli meghallgatasat.
Elengedhetetlen az irasbeli nyilatkozat vagy a meghallgatas
olyan esetekben, ha a nyilatkozathoz az eljarasban az Szt.-ben
szabalyozott jogkovetkezmények fiizOdnek.

Ha az tligyfél meghallgatasara a Hivatal érintett ligyintézdje elott
elsé izben keriil sor, a meghallgatds megkezdésekor az ligyfél
személyazonossaganak igazolasa sziikséges.

Ha az tigyfél kéri, illetve ha azt a Hivatal az eljaras érdekében
egyébkeént sziikségesnek tartja, a meghallgatasrol jegyzokonyvet
kell felvenni. A jegyzokonyvnek tartalmaznia kell a Hivatal
megnevezesét, az ligyszamot, a jegyzOkonyv készitésének helyét
¢és idejét, a meghallgatott személy nevét €s lakcimét, a jogokra és
kotelességekre vald figyelmeztetést, tovabba az ligyre vonatkozé
lényeges nyilatkozatokat ¢és megallapitdsokat, valamint a
meghallgatott személy, az ligyintéz ¢és a jegyzokonyvvezetd
alairasat.

Ha a meghallgatasrol jegyzokonyv nem késziil, arrdl hivatalos
feljegyzés vehetd fel. A feljegyzés is tartalmazza az ligyre
vonatkozd adatokat, de azt az tigyfélnek nem kell aldirnia. Az
eljaras megfeleld dokumentaltsaga érdekében feljegyzést kell
késziteni minden olyan esetben, amikor a meghallgatison
elhangzottak az érdemi dontés szempontjabol jelentdséggel

birnak.

A hatésag a tényallas megéllapitasa céljabol felhivhatja az
tigyfelelet okirat vagy mas irat bemutatdsara, vagy ezek
beszerzése érdekében mas szervet is megkereshet.

A kozigazgatasi eljarasban nem csupan az okirat, hanem barmely
mas irasbeli anyag, pl. egy levél is felhasznalhatod bizonyitékként.
Felhasznalhato iratként (irdsbeli bizonyitékként) emlithetok
példdul a szabadalmi és hasznalati mintaoltalmi leirdsok,

konyvek, folyoiratok, prospektusok.
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Az okirat kifejezetten valamely joghatds kivaltasara, tény vagy
jogosultsag igazolasara irdnyul (pl. hatosdgi hatarozat,
végrendelet, hasznositasi szerzodés). Amig az okiratnak nem
mindsilé dokumentumok tartalmat és formajat, valamint
bizonyit6 erejét a jog altaldban nem szabéalyozza, az okiratok
tekintetében  jogszabalyban meghatarozott kdvetelmények
érvényesiilnek.

Kétféle okirat kiilonboztethetd6 meg: a kozokirat ¢€és a
maganokirat. Kozokiratnak mindsiil az olyan okirat, amelyet
birdsag, kozjegyz0 vagy hatdsag ligykorén beliil a jogszabalyban
meghatarozott alakban allitott ki. A kdzokiratnak teljes bizonyitd
ereje van, azaz bizonyitja a benne foglalt intézkedést vagy
hatarozatot, tovabba az okirattal tanusitott tények és adatok
valdsagat és az okiratban foglalt nyilatkozat megtételét, valamint
annak idejét és modjat. A kozokiratot az ellenkezd bizonyitasig
valodinak kell tekinteni.

A fel nem sorolt szervek és személyek altal készitett okiratok
maganokiratok. Ilyen magéanokirat példdul egy kiado
nyilatkozata egy konyv vagy prospektus megjelenési datumarol,
egy luzletvezetd vagy kereskedd nyilatkozata arrol, hogy a
kérdéses terméket midta arusitja, vagy egy kiallitds-szervezo
nyilatkozata a kiallitds megnyitasanak datumarol.

A maganokiratoknak két altipusa van: a teljes bizonyitd ereji
maganokirat ¢és a kozonséges maganokirat.

A teljes bizonyité erejii maganokirat az ellenkezd bizonyitasig
teljes bizonyitékul szolgal arra, hogy kiallitdja az abban foglalt
nyilatkozatot megtette, illetdleg elfogadta, vagy magara nézve
kotelezonek ismerte el, ha a kovetkezd feltételek valamelyike

fennall:

a kiallité az okiratot elejétdl a végéig kézirdssal sajat

keziileg irta és alairta;

— két tanl az okiraton — lakcimének feltiintetése mellett —
alairasaval igazolja, hogy a kidllit6 a nem altala irt
okiratot eldttiik irta ald, vagy alairasat eldttiik sajat kezli
alairasanak ismerte el;

— a kiallitd aldirasat vagy kézjegyét az okiraton birdsag

vagy kozjegyz0 hitelesitette;

a gazdalkodd szervezet altal tzleti korében kiallitott
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okiratot szabalyszeriien alairtak;

— 1ugyvéd vagy jogtandcsos az altala készitett okirat
szabalyszer( ellenjegyzésével bizonyitja, hogy a kiallito a
nem altala irt okiratot el6tte irta ala, vagy aldirasat elotte
sajat kezli aladirdsanak ismerte el;

— 1ugyvéd vagy jogtandcsos az altala készitett okirat
szabalyszer( ellenjegyzésével bizonyitja, hogy a kiallito a
nem altala irt okiratot elotte irta ala, vagy alairasat elotte
sajat kezli alairdsanak ismerte el, illetdleg a kiallito
mindsitett elektronikus alairdsaval alairt elektronikus
okirat tartalma az tlgyveéd altal készitett elektronikus
okiratéval megegyezik;

— az elektronikus okiraton kiallitéja mindsitett elektronikus
alairast helyezett el.

Az olyan maganokirat, amely nem felel meg a fenti
alakisdgoknak, a kozigazgatési eljarasban felhasznalhat6 ugyan

bizonyitékként, de teljes bizonyitd ereje nincs.

A kiilfoldon kiallitott kozokirat, illetéleg a kiilfoldi birdsag,
kozigazgatasi szerv, kozjegyzé vagy egyéb kozhitelességgel
felruhazott személy altal hitelesitett maganokirat — hacsak az
igyfajtara vonatkozd jogszabalybol, nemzetkdzi szerz6désbol
(ilyen a kiilfoldon felhasznalasra keriild okiratok diplomaciai
vagy konzuli hitelesitésének melldzésér6l Hagaban 1961.
oktober 5. napjan  kotott  nemzetkdzi  egyezmény,
Magyarorszdgon kihirdette az 1973. évi 11. torvényereji
rendelet), illetve viszonossagi gyakorlatbol mas nem kovetkezik
— a magyar tOrvény szerinti bizonyité erdvel csak akkor
rendelkezik, ha azt a kiallitas helye szerinti 4llamban miikodo
magyar kiilképviseleti hatosdg diplomaciai feliilhitelesitéssel
latta el. A nem magyar nyelven kiallitott okirat — ha az ligyfajtara
vonatkozo jogszabaly masként nem rendelkezik — csak hiteles
magyar forditassal ellatva fogadhato el.

Az Szt. specidlis szabalya szerint szabadalmi ligyekben idegen
nyelvli beadvanyokat is be lehet nyujtani, a Hivatal azonban —
abban az esetben, ha az irat olyan nyelven késziilt, amelynek
megértése gondot okoz a Hivatalnak — magyar nyelvli fordités

benyujtasat irhatja eld. Hiteles forditds benyujtdsa azonban csak
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akkor irhatdo el6, ha alappal vonhatdé kétségbe a fordités

pontossaga vagy a kiilfoldi okiratban foglaltak valddisaga.

E szabalybol kovetkezik, hogy ha a Hivatal a kiilfoldon kiallitott
idegen nyelvli kdzokiratot, illetve a kiilfoldi bir6sag, kozjegyzo,
stb. altal hitelesitett idegen nyelvii maganokiratot elfogadja, az a
Hivatal el6tti eljaras céljaira a magyar torvény szerinti bizonyitd
erdvel rendelkezik. Az Szt. e specidlis szabalya alapjan tovabba a
nem magyar nyelvii okiratok — hiteles vagy nem hiteles — magyar
forditdsanak megkdvetelése a Hivatal mérlegelési jogkorébe
tartozik. (Ezzel kapcsolatban ld. a nyelvhasznalatrol szo6lo 8.
pontot.)

1.4.3.3.3. A tanuvallomas

Ket. 53.§ (1)-(4)

Az tigyre vonatkozd tény tantval is bizonyithatd. A tanuként
megidézett személy koteles meghallgatasa végett megjelenni és —
a kovetkezOkben ismertetett kivételekkel — tantivallomdst tenni.
Tanuként nem hallgathatd meg az, akit6l nem varhato
bizonyitékként értékelhetd vallomas, illetve akit védett adatrol
kivannak meghallgatni ugy, hogy el6zéleg nem kapott felmentést
a titoktartas alol.

A tanu olyan személy, aki ismer valamilyen, az iigy elbiralasat
befolyasold tényt, amelynek kozlésével képes eldsegiteni a
tényallas tisztazasat. Azt, hogy kitdl nem varhato bizonyitékként
értékelhetd tantvallomas, mindig az adott ligy koriilményeinek
megfelelden, alapvetden a tantir6l rendelkezésre allo adatok és a
tandsitani kivant tény ismeretében kell eldonteni. A tant lehet
kozvetlen ténytanu, aki maga latta, hallotta, érzékelte a tantisitani
kivant eseményt és lehet kozvetett tand, aki maga is masoktol —

pl. az ligyféltdl — szerezte értesiiléseit.
A tantivallomas megtagadhato, ha

— atanl az ligyfelek valamelyikének hozzatartozdja, vagy

— a tant vallomésaval sajat magat vagy hozzatartozojat
biincselekmény elkovetésével vadolna, vagy

— a tan = médiatartalom-szolgaltatdo, = vagy  vele
munkaviszonyban vagy munkavégzésre iranyuld egyéb

jogviszonyban 4all6 személy, és a tantvallomasival a
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szamara a médiatartalom-szolgaltatoi tevékenységgel
Osszefliggésben informaciot ataddo személy kilétét
felfedné.
A tanuvallomas megtételére a tani személyes meghallgatasa
utjan a targyalason keriil sor. Ha az tigyfelektol eltérd személy
nyilatkozatat irasba foglalva nyujtjak be, arra az irat kapcsan

elmondottak iranyadoak.

CselekvOképtelen személyt csak akkor lehet tantként
meghallgatni, ha a vallomasatél varhatd bizonyiték massal nem
potolhatd.  Meghallgatdsa  esetén a  hamis  tanuzas
kovetkezményeire valdo figyelmeztetést a hatésag melldzi. A
meghallgatast csak a tanu torvényes képviseldjének jelenlétében
lehet lefolytatni.

Aki korlatozottan cselekvOképes, vagy szellemi, valamint egyéb
allapota miatt korlatozottan képes megitélni a tantvallomas
megtagadasanak jelent0ségét, tantiként csak akkor hallgathato
meg, ha vallomast kivan tenni, és a torvényes képviseldje ehhez
hozzajarul. Meghallgatasanal a tanu torvényes képviseldje jelen
van.

Ha a tanu és a torvényes képviseld kozott érdekellentét van, az
53. § (4a) és a (4b) bekezdésben meghatarozott jogokat a
gyamhatosag gyakorolja.

1.4.3.3.4. A szakérto

Ket. 58. §

Szakértdt kell meghallgatni vagy szakértdi véleményt kell kérni,
ha az {gyben jelentds tény vagy egyéb koriilmény
megallapitasdhoz kiilonleges szakértelem sziikséges, és a Hivatal
nem rendelkezik megfeleld szakértelemmel. Ha jogszabaly
meghatarozott szakértd igénybevételét irja eld, ugy ezt a
szervezetet, intézményt, testiiletet vagy személyt kell
szakértoként kirendelni. A Hivatal egyéb esetben az igazsagiigyi
szakértdi tevékenységrél szOolo torvény szerint igazsagiligyi
szakértdi tevékenység végzésére jogosult szakértét rendelhet ki.
A szakértd személyére az iigyfél is tehet javaslatot. Az ligyfél
kérelmére az ezzel jard koltségek megeldlegezése esetén a
Hivatal a kirendelt szakérton kiviil indokolt esetben — akar a

szakértéi vélemény elOterjesztése eldtt, akdr az utdn —
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igazsagligyi szakértdi tevékenység végzésére jogosult mas
szakértét is kirendelhet. Az tgyfél altal felkért szakértd
véleménye bizonyitékként hasznalhat6 fel akkor is, ha a szakért6t
a hatosag nem rendeli ki. SzakértOként nem jarhat el az, akivel
szemben az ligyintézOre vonatkozd kizérasi ok all fenn. Sajat
igyében szakértéként senki sem jarhat el. Nem jarhat el
szakértoként az, akit6l az igy targyilagos megitélése nem
varhato el, aki taniként nem hallgathatdo meg, vagy aki a

tantivallomast megtagadhatja.

A szakértovel kozolni kell mindazokat az adatokat, amelyekre
feladatanak teljesitéséhez sziikséges van. Ezért a szakértd az ligy
iratait megtekintheti a kozzététel eldtt is, az ligyfél és a tanu
meghallgatdsanal, a szemlén és a targyalason jelen lehet, az

iigyfélhez vagy a tanihoz kérdéseket intézhet.

Ha a szakértd kéri vagy a Hivatal azt az eljards érdekében
egyébként sziikségesnek tartja, a szakérté meghallgatasardl
jegyzékonyvet kell felvenni. Ha a szakértd meghallgatasarol nem
késziil jegyzokonyv, arrol hivatalos feljegyzés vehetd fel. Ezzel

kapcsolatban lasd az 1.4.3.3.1 pont vonatkozo részét.

1.4.3.3.5 A szemle

Ket. 56. §-
57/B. §

Ha a tényallas tisztazasdra szemletargy megtekintése vagy
megfigyelése sziikséges, a Hivatal szemlét rendelhet el
Szemletargy lehet kiilondsen a megvaldsitott talalmany, mint
megszemlélhetd targy, vagy a taldlmany szerinti eljarassal
késziilt targy. A szemletargyat helyszini szemlén, illetve a
Hivatal épiiletében — annak az tigyfél altali felmutatasa révén — is
megszemlélhetd. A szemlérdl jegyzOkonyvet vagy hivatalos

feljegyzést kell késziteni (Id. az [.4.3.3.1 pont vonatkoz6 részét).

1.4.4. A targyalas

A Hivatal el6tti szabadalmi eljarasok altalaban irasban folynak.
Egyes esetekben azonban a meghallgatds megkonnyitheti a
tényallas tisztazasat, mivel annak soran tobbféle eljardsi
cselekmény koncentraltan elvégezhetd, az eljards Osszes

résztvevojének jelenlétében, illetve kozremiikodésével. Mod van
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pl. a tanik meghallgatasara, tobb tani meghallgatasa esetén a
tanuvallomasok egybevetésére, a targyi bizonyitasi eszkozok

Hivatal altali megszemlélésére.

A Ket. altalanos szabalya szerint a hatdsag targyalast tart, ha ezt
jogszabaly eldirja, vagy a tényallas tisztazasahoz, sziikség van az

eljarasban részt vevo személyek egyiittes meghallgatasara.

Az Szt. — az irasbeli el6készitést kovetden — a kovetkezd

esetekben irja eld kotelezo jelleggel szobeli targyalés tartasat:

— a megsemmisitési kérelem elbirdlasa targyaban [Szt. 81. §
(1) bek.];
— a nemleges megallapitasi kérelem elbiralasa targyaban
[Szt. 83. § (1) bek.].
Az Szt. — a vonatkozd feltétel fennallasa esetén ugyancsak
kotelezd jelleggel — szdbeli targyalas tartasat rendeli el a

kovetkezo esetekben is:

— gyorsitott eljards esetén a megsemmisitési kérelem
elbiralasa targyaban, ha barmelyik fél ezt kelld id6ben
kéri [Szt. 81/A. § (5) bek. ¢) pont];

— gyorsitott eljaras esetén a nemleges megallapitasi kérelem
elbiralasa targyaban, ha barmelyik fél ezt kelld idoben
kéri [Szt. 83.§ (4) bek.].

A Ket. fenti altaldnos szabalyat erdsitik meg az Szt. azon
rendelkezései, amelyek alapjan — a Hivatal mérlegelése szerint —
szobeli targyalds tartdsanak van helye akkor is, ha a tényallas
tisztazdsahoz sziikség van a felek egylittes meghallgatdsira a

kovetkez6 esetekben:

— gyorsitott eljards esetén a megsemmisitési kérelem
elbiralasa targyaban [Szt. 81/A. § (5) bek. c) pont];
— gyorsitott eljaras esetén a nemleges megallapitasi kérelem
elbirdlasa targyaban [Szt. 83/A.§ (4) bek.].
A targyaldson a hatdsag meghallgathatja az ligyfelet (ligyfeleket),
a tan(t, a szakértét, és megszemlélheti a szemletargyat. Az
tigyfél kozolheti észrevételét a targyaldson elhangzottakra,
kérdést intézhet a meghallgatott személyhez, és inditvanyozhatja

mas személy meghallgatasat vagy mas bizonyiték beszerzését.

Az inditvanyok kapcsdn azonban megfelelden alkalmazhatod az
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Szt. 47. §-anak (3) bekezdésében foglalt szabaly, amely szerint
az ligyfél nem kelld id6ben elbterjesztett nyilatkozatat a Hivatal
figyelmen kiviil hagyhatja (Id. az 1.4.3.3.1 pont vonatkozd

részét).

Az Szt. szerint szabadalmi ligyekben az eljaras csak akkor
nyilvanos, ha abban ellenérdekti fél is részt vesz. Az Szt. alapjan
targyalasra minden esetben ellenérdekti felek kozotti eljarasban
keriil sor. A szabadalmi ligyekben folytatott targyalasok tehat
nyilvanosak: azokon barki részt vehet, fliggetleniil az ligyfelek
jovahagyasatol.

A targyalassal kapcsolatban lasd még a Modszertani Utmutatd

VI. részét

1.4.5. Beadvanyokkal kapcsolatos hianyok

Szt. 47. § (4)

Ket. 37.§ 3)

Ket. 36.§ (2)

A szabadalmi tigyekben eldterjesztett beadvanyokkal kapcsolatos
hianyok potlasara — a mulasztas jogkdvetkezményeire torténd
figyelmeztetés mellett — az ligyfelet fel kell hivni, illetve
figyelmeztetni kell.

Az Szt. e szabalya lényegében megfelel a Ket.-ben foglalt,
hasonlo targyu altalanos szabalynak, mely szerint, ha a kérelem
nem felel meg a Ket.-ben meghatarozott kdvetelményeknek, az
eljar6 hatosag a kérelem beérkezésétdl szamitott nyolc napon
belil — megfelelé hataridé megjelolése és a mulasztas
jogkdvetkezményeire  torténd  figyelmeztetés  mellett —
hianypotlasra hivja fel az iigyfelet. Nem bocsathaté ki
hianypotlasi felhivds olyan adat igazolasara vagy melléklet
csatolasara, amelyet a Ket. 36. §-dnak (2) bekezdése alapjan a
hatdsagnak kell beszereznie, tovabba akkor sem, ha az ligyfél a
kérelmet azért nem formanyomtatvdnyon nyujtja be, mert a
formanyomtatvany kitdlthetd és letdlthetd valtozatat a Hivatal az

elektronikus tajékoztatas szabalyai szerint nem tette kozzé.

Az lgyfél azonositdsdhoz sziikséges adatok kivételével az
ligyféltél nem kérhetd olyan adat igazoldsa, amely nyilvéanos,
vagy amelyet valamely hatdsag, birdsag vagy a Magyar Orszagos
Ko6zjegyz6i Kamara jogszaballyal rendszeresitett
nyilvantartasanak tartalmaznia kell.
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A beadvanyokkal kapcsolatos hianyokra vonatkozd, Szt. szerinti
altalanos szabalyt a szabadalmi eljarasokban érvényesiilé eljarasi
rend egészének Osszefliggésében kell értelmezni. Ennek
megfeleléen — Osszhangban az Szt. részletesebb eljarasi
rendelkezéseiben foglaltakkal — az altalanos szabaly az egyes
szabadalmi eljarasok kiilonb6z0 szakaszai, illetve részletei

Osszefliggésében mas és mas modon alkalmazando.

Altaldban elmondhato, hogy ha a beadvannyal (bejelentéssel,
kérelemmel) kapcsolatos hidny alaki természetii, igy kiilondsen,
ha az valamely torvényes kellék hianydban mutatkozik meg, a
Hivatalnak hianypoétlasi felhivast kell kibocsatania. A birosagi
gyakorlat szerint ide tartoznak azok az esetek is, amikor a fél
valamely tényre vagy koriilményre hivatkozik, azonban annak
alatdmasztasara semmilyen bizonyitast nem terjeszt elO.
Hianypotlasi felhivast kell kibocsatani példaul akkor, ha a
megsemmisitési kérelemben az tUjdonsag, illetve a feltalaloi
tevékenység hidnyara vonatkozo allitdsokat a kérelmezd
semmilyen modon nem bizonyitja. Mindazonaltal ha a
bizonyitékok csatolasara torténd felhivas eredményeként
benyujtott anyag a Hivatal szerint nem tamasztja ala megfeleléen
a bizonyitandd tényt vagy koriilményt, a szoéban forgd érdemi
hianyossagok észlelésekor a Hivatal nem bocsat ki tovabbi
hianypoétlasi felhivast, hanem a tényallast a rendelkezésre allo

iratok alapjan allapitja meg.

I.5.1. A hataridokre vonatkozo altalanos szabalyok

Szt.48.8(1)-(2)

Az Szt. a hataridok kozott kiilonbséget tesz aszerint, hogy
torvényben meghatarozott vagy az SZTNH altal kitlizott
hatarid6rdl van-e sz6. A torvény altal meghatarozott hataridok
nem hosszabbithatok meg, s elmulasztisuk esetén a
jogkovetkezmények  kiilon  figyelmeztetés — nélkiil  is
bekdvetkeznek. Ahol nincs torvényes hataridd, ott legalabb két
honapos hatéaridét kell az ligyfél szdmara kitlizni a hidnypotlasra
vagy a nyilatkozattételre. Ez a hatarid6 a lejarat elott

eléterjesztett kérelemre meghosszabbithatd, azonban csak



Szt. 48. § (7)

Ket. 65. § (1)

Ket. 65. § (2)

Ket. 65. § (3)

Szt. 48. § (8)

Szt. 85. § (6)

Szt. 53/D. § (7)

Ket. 65. § (6)

43

kiilonosen indokolt esetben adhaté négy honapot meghalado, de

legfeljebb hat honapos, illetve tobbszori hataridé-hosszabbitas.

Szabadalmi {igyekben nem alkalmazandoak a Ket.-nek az
igyintézési hataridét (30 nap) és egyéb hatdsagi intézkedésekre

megallapitott hataridoket eloird eldirdsai.

A hataridOk szamitasanal a Ket. és az Szt. alabbi rendelkezéseit
kell figyelembe venni.

A napokban vagy munkanapokban megallapitott hatariddbe nem
szamit bele a hataridé kezdetére okot add cselekmény vagy
korilmény bekovetkezésének, tovabba a kozlésnek, a
kézbesitésnek, a hirdetmény kifliggesztésének és levételének a
napja.

A hénapokban vagy években megéllapitott hatarid6 azon a napon
jar le, amely szdmanal fogva megfelel a kezddnapnak, ha pedig

€z a nap a lejarat honapjaban hidnyzik, a hénap utolsé napjan.

Ha a hataridé utols6 napja olyan nap, amelyen a hatosagnal a

munka szilinetel, a hatarid6 a legk6zelebbi munkanapon jar le.

A postan kiildott beadvany elbterjesztési ideje az SZTNH-hoz
vald beérkezés napja. Az SZTNH altal kitlizott hataridéhoz
képest elkésetten beérkezO0 beadvanyt azonban hataridoben
beérkezettnek kell tekinteni, ha azt ajanlott kiildeményként a
hataridé lejarta elott postara adtdk, kivéve, ha a beadvany a

hatarido lejartat kovetd két honap eltelte utan érkezett be.

A megvaltoztatasi kérelem elSterjesztésére vonatkozdan az Szt. a
kérelem benyujtdsara vagy ajanlott kiildeményként valé postara

adésara hatarozza meg a harmincnapos hataridot.

Az elektronikus Uton benyljtott beadvany az elektronikus
érkeztetésrél szoldo automatikus visszaigazolasnak az tigyfél
részére torténd elkiildésével tekintendd benyujtottnak, kivéve, ha
az SZTNH a kapott dokumentum értelmezhetetlenségét allapitja

meg, és errdl az ligyfelet elektronikus levélben értesiti.

A hatérozott naphoz kotott jogszerzés a nap kezdetén kovetkezik
be. A  hataridd  elmulasztasa vagy a  késedelem
jogkdvetkezményei a hatdridé utols6 napjanak elteltével allnak
be.
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A hataridot kétség esetén megtartottnak kell tekinteni.

Az lizemzavar idOtartamat a hatarid6k szamitdsa szempontjabol
figyelmen kiviil kell hagyni.

Tovabbi kiilonbségtétel a hatariddk kozott az Szt.-ben, hogy
melyek elmulasztasa esetében lehet igazolassal élni. (Az igazolas

kapcsan 1d. az 1. 6. pontot.)

1.5.2. Az eljaras folytatasa iranti kérelem

A Hivatal altal megallapitott hataridok elmulasztasanak
orvosolasdhoz az Szt. a Ket.-hez képest specidlis lehetdséget
biztosit az ligyfelek szdmara az eljaras folytatdsa iranti kérelem
intézménye révén. Az Szt. részletes rendelkezéseket tartalmaz a
kérelem elOterjesztésének hatarideje és feltételei, a kérelem
elfogaddsanak hatdsai, valamint az eljards folytatdsa iranti
kérelem kizartsaganak esetei targyaban. Altaldnos érvénnyel kell
kiemelni, hogy — az igazolasi kérelemmel (1d. 6. pont) szemben —
az eljaras folytatdsa iranti kérelem benyujtasara kizarolag a
Hivatal altal megallapitott hataridok elmulasztdsa esetén van
lehetdség, az Szt.-ben foglalt hataridok elmulasztasa esetén tehat
nincs.

[.5.2.1. Az eljaras folytatasa iranti kérelem el6terjesztésének hatarideje

Szt. 48. § (3)

Az eljaras folytatasa iranti kérelmet a hataridé elmulasztasa miatt
hozott hivatali dontés kozlésétdl szamitott két honapon beliil

lehet eldterjeszteni.

[.5.2.2. Az eljarés folytatdsa irdnti kérelem teljesitésének feltételei

Szt. 48. § (4)

Szt. 53/C.§ (2)

Az Szt. — a benyujtds hatdridején tdlmenden — két tovabbi

feltételt hataroz meg az eljaras folytatdsa iranti kérelem kapcsan:

A Kkérelem elbterjesztésével egyidejlileg potolni  kell az

elmulasztott cselekményt is.

Az eljards folytatdsa iranti kérelemért dijat kell fizetni (Id.
Dijrendelet).

A fenti feltételek teljesiilése esetén a Hivatalnak teljesitenie kell

az eljaras folytatdsa iranti kérelmet, vagyis annak elbiralasa
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kapcsan a Hivatal nem rendelkezik mérlegelési jogkorrel.

[.5.2.3 Az eljarés folytatasa iranti kérelem teljesitésének hatasai

Szt. 48. § (5)

Ha a Hivatal az eljaras folytatdsa iranti kérelemnek helyt ad, a
mulaszté altal potolt cselekményt az elmulasztott hataridén beliil
teljesitettnek kell tekinteni, és a mulasztas folytan hozott dontést
— a sziikséghez képest — részben vagy egészben vissza kell vonni

vagy modositani kell.

[.5.2.4 Az eljaras folytatasa iranti kérelem kizartsaganak esetei

Szt. 48. § (6)

Az eljaras folytatdsa irdnt nem terjeszthetd eld kérelem a

kovetkezd — ellenérdekii felek kozotti — eljarasokban:

— a megsemmisitési eljarasban;

— anemleges megallapitasi eljarasban;

— a kényszerengedéllyel kapcsolatos egyes eljarasokban
(Szt. 83/E-83/G. §)

[.5.2.5 Az eljaras folytatdsa iranti kérelem alkalmazasa az Szt. szerinti
jogorvoslati rendben

I.6. Igazolas

Ket. 66. § (1)

Egyes esetekben vitas lehet, hogy az ligyfél altal eldterjesztett
megvaltoztatasi kérelmet — tartalma alapjan — megvaltoztatési
kérelemként vagy az eljaras folytatasa iranti kérelemként kell-e
kezelni. Az eljaras folytatasa iranti kérelemre, illetve a
megvaltoztatasi kérelemre vonatkozo rendelkezések

alkalmazasanak vitas kérdései kapcsan lasd a 11.2 pontot.

A Ket. altalanos szabalya szerint, aki az eljaras sordn valamely
hatarnapot, hataridét Onhibajan kiviil elmulasztott, igazolasi

kérelmet terjeszthet eld.

Onhib4jan kiviil akadalyoztatva van példaul az, aki baleset vagy
sulyos betegség miatt nem tud eleget tenni valamely
kotelezettségének. Kimentési ok tovabba, ha wvalaki a tdle

elvarhatdé mértékben mindent megtett kotelezettsége teljesitése
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érdekében, 4m az mégsem tortént meg hatariddben.

Az Szt. az igazolds korében — részben kiegészitve a Ket.
szabalyait, részben el is térve azoktdl — részletes rendelkezéseket
tartalmaz a kérelem elbterjesztésének hatarideje és feltételei, a
kérelem elfogaddsanak hatdsai, valamint az igazolasi kérelem
kizartsaganak esetei targyaban. Tekintettel arra, hogy az Szt.
kizarja az igazolas lehetdségét olyan hataridokkel kapcsolatban,
amelyek elmulasztisanak kovetkezményeit az eljaras folytatdsa
iranti kérelemmel (Id. 5.2 pont) el lehet haritani, altalanos
érvénnyel kell kiemelni, hogy igazolasi kérelemmel csak a
torvényben meghatarozott hataridok elmulasztdsa esetén lehet

¢lni.

1.6.1. Az igazolasi kérelem eléterjesztésének hatarideje

Szt. 49. § (1)-(2)

Szt. 49. § 3)

Az Szt. két hataridot allapit meg, a kovetkezdk szerint:

— A Kkérelmet az elmulasztott hatarnaptol, illetve az
elmulasztott hatarid6 utolsé napjatdol szamitott két
hénapon beliil kell benyujtani; ha azonban a mulasztas az
igyfélnek késobb jutott tudomasara vagy az akadaly
késObb sziint meg, a két honapos hataridé a tudomdasra
jutastol vagy az akadaly elharuldsatol szamit.

— Az elmulasztott hatarnaptol, illetve az elmulasztott
hataridé utolsdé napjatodl szamitott tizenkét honapon tal
igazolasi kérelmet nem lehet eldterjeszteni. A tizenkét
honapos hataridé jogveszto jellegii, vagyis annak letelte
utdn igazolasi kérelmet semmilyen esetben nem lehet
eléterjeszteni — akkor sem, ha a mulasztds az érintettnek
csak késobb jutott tudomadsara, illetve az akadaly csak
késébb  szlint meg. A tizenkét honapos hataridd
elmulasztasa miatt igazolasi kérelemnek sincs helye.

Az ipari tulajdon oltalmara 1étesiilt Parizsi Unios Egyezmény 4.
cikkében — az elsObbségi igény érvényesitéséhez sziikséges
bejelentés benyljtasara — eldirt és a belsé elsdbbség
érvényesitésére megszabott [61. § (1) bek. c) pont] tizenkét
honapos hataridé elmulasztasa esetén igazolasi kérelem e
hatarid6 utolsé napjatdl szamitott két honapon beliil terjeszthetd

elo.
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1.6.2. Az igazolasi kérelem teljesitésének feltételei

Szt. 49. §(1),(4)

Szt. 53/C.§ (2)

Az Szt. — a benyujtds hataridején tilmenden — harom tovabbi

feltételt allapit meg az igazolasi kérelemmel kapcsolatban:

Az igazolasi kérelemben eld kell adni a mulasztds okat és a
mulasztds  vétlenségét valoszinlisitdé  koriilményeket. Az
igyfélnek tehat a kérelemben ki kell fejtenie, hogy mulasztasa
miért mindsiil onhibajan kiviilinek.

Hataridd  elmulasztdsa esetén az  igazoldsi  kérelem
eldterjesztésével egyiitt potolni kell az elmulasztott cselekményt

is. A hataridé meghosszabbitasat a hataridd lejarta elott kell kérni
[Szt. 48. § (2) bek.].

Az igazolasi kérelemért dijat kell fizetni. A dij nevesitése, illetve
Osszege a Magyar Szabadalmi Hivatal eldtti iparjogvédelmi
eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijair6l 19/2005. (IV. 12.)
GKM rendelet (a tovabbiakban: Dijrendelet) 15. §-aban jelenleg
nem szerepel, ezért jelenleg az igazolasi kérelem eldterjesztéséért
nem kell dijat leréni, és az annak elmulasztasa esetére eldirt

jogkovetkezményeket sem kell alkalmazni.

1.6.3. A sikeres igazolasi kérelem hatasai

Szt. 49. § (5)

Ket. 67.§ (1)

Ha a Hivatal az igazolasi kérelemnek helyt ad, a mulaszto altal
potolt cselekményt az elmulasztott hataridon beliil teljesitettnek
kell tekinteni.

A Ket. altalanos szabalya szerint ha a hatésdg az igazolasi
kérelemnek helyt ad, az igazolasi kérelmet benyujtd személyt
eljarasjogi szempontbol olyan helyzetbe kell hozni, mintha nem
mulasztott volna. Ennek érdekében a hatdsdg a dontését
modositja vagy visszavonja, az eljarast megsziintetd dontésének
visszavonasa esetén az eljarast folytatja, illetve egyes eljarasi

cselekményeket megismétel.

Ha az elmulasztott hatarnap targyaldsra vonatkozott, az Szt.
szerint a targyalast a sziikséges keretben meg kell ismételni, és az
Uj targyalds eredményéhez képest az elmulasztott targyalds
alapjan hozott dontés hatalyban tartdsa, illetve teljes vagy

részben torténd visszavonasa kérdésében is hatarozni kell.


http://www.sztnh.hu/jogforras/19_2005_GKM_Dijrend.pdf
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1.6.4. Az igazolas kizartsaganak esetei

Szt. 49. § (6)

Szt. 49. § (7)

Az Szt. kizarja az igazolds lehetdségét a kovetkezOkkel

kapcsolatos hataridok elmulasztasa esetén:

— igazolasi kérelem el6terjesztése [Szt. 49. § (1)-(3) bek.];
— az eljaras folytatdsa iranti kérelem el6terjesztése [Szt. 48.
§ (3) bek.];
— elsObbségi nyilatkozat megtétele €s kijavitasa [Szt. 61. §
(2) és (69 bek.].
Nincs helye igazolasnak olyan hataridokkel kapcsolatban sem,
amelyek elmulasztisanak kovetkezményeit az eljaras folytatasa
iranti kérelemmel [Szt. 48. § (3)-(6) bek.] el lehet haritani. (Ezzel
kapcsolatban lasd az 5.2 pontot.)

Minden mas esetben a mulasztas igazolasara — az ismertetett

feltételek szerint — lehetdség van.

1.7. Az eljaras felfiiggesztése

Szt. 50. §

Szt. 50. § (1)

Az Szt. — az iparjogvédelmi eljarasok sajatossagaira vald
tekintettel — a Ket.-hez képest specialis rendelkezéseket tartalmaz

az eljaras felfiggesztésére vonatkozoan.

Az Szt. 50. §-a négy olyan esetet nevesit, amelyek fennallasa

esetén a Hivatalnak a szabadalmi eljarast fel kell fiiggesztenie:

— ha a szabadalmi bejelentésre, illetve a szabadalomra valo
jogosultsdg targyaban birdsag eldtt per indul, annak
jogerds befejezéséig,

— ha a szabadalmi iligy érdemi eldontése olyan kérdés
eldzetes elbiralasatol fligg, amelyben az eljards mas szerv
hataskorébe tartozik,

— ha a szabadalmi iligy az azzal szorosan Osszefliggd, a
Hivatal hataskorébe tartozd egyéb eljarasban hozott
dontés nélkiil megalapozottan nem donthetd el, illetve

— az lgyfél haldla vagy megsziinése esetén, amig a jogutod
személyét bejelentik és igazoljak.

Az Szt. 50. §-a (1) bekezdésének elsé mondata értelmében a
szabadalmi bejelentésre, illetve a szabadalomra vald jogosultsag

targyaban indult per esetén a Hivatal a per jogerds befejezéséig
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felfliggeszti az eljarast. Ilyen per lehet példaul egy szabadalmat

atruhazoé szerz6dés birdsag elotti megtamadasa.

A gyakorlatban a per meginditasarol a Hivatal rendszerint az
ugyfél tajékoztatasa alapjan szerez tudomast. Ilyen esetekben az
igyfélnek igazolnia kell a per meginditdsanak tényét az
érkeztetett keresetlevél madasolatanak benyujtasaval vagy mas
alkalmas modon. Az eljaras felfiiggesztésének nem feltétele,
hogy a szabadalmi bejelentésre, illetve a szabadalomra vald
jogosultsdg targyaban indult per a szabadalmi eljaras
megindulasakor mar folyamatban legyen; azaz az eljarast a
szabadalmi bejelentést kovetden meginditott per esetén is fel kell

fliggeszteni.

A Hivatal a szabadalmi eljaras folytatasat azt kovetden rendeli el,
hogy — jellemzdéen az tigyfél tajékoztatasa alapjan — tudomast
szerez az elokérdés kapcsan indult per jogerds befejezésérdl. Az
igyfél a per befejezésének tényét a Hivatal felé a jogerds

bir6sagi itélet masolatanak benyujtasaval igazolja.

Az Szt. 50. §-a (1) bekezdésének masodik mondata értelmében,
ha a Hivatal a szabadalmi eljaras soran — akar hivatalbol, akar az
igyfél kérelme alapjan — megallapitja, hogy a szabadalmi iigy
érdemben nem donthetd el egy olyan kérdés eldzetes elbiralasa
nélkiil, amelyben az eljaras mas szerv hataskorébe tartozik, a
Hivatal a szabadalmi eljarast e dontés meghozataldig
felfiiggeszti. A gyakorlatban ez a szabaly ugy érvényesiil, hogy
ha a Hivatalnak tudomdsa van arr6l, hogy egy masik hatosag
elétt folyamatban van egy olyan {igy, amely a konkrét
szabadalmi eljarast érinti, akkor az eljaras felfiiggesztésével
intézkedik arrdél, hogy a hivatali dontés csak a masik hatosag
dontésének ismeretében sziilessen meg.

A Hivatal a szabadalmi eljaras folytatasat ebben az esetben is az
arrol valo tudomasszerzést kdvetden rendeli el, hogy a mas szerv
hataskorébe tartozo eljarasban jogerds dontés sziiletett, és ezt az
tigyfél a Hivatal felé megfelelé6 modon igazolta.

Eléfordulnak olyan esetek is, amikor a szabadalmi {igy az azzal
szorosan Osszefliggd, azonban szintén a Hivatal hatdskorébe
tartozo egyéb eljardsban hozott dontés nélkiil nem donthetd el

megalapozottan. Amennyiben a Hivatal eljardsa soran ezt észleli,
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hivatalbol felfliggeszti az eljarast a hataskorébe tartozd egyéb
eljarasban hozott dontés meghozataldig. Ilyen esetekben az

eljaras felfliggesztését az tigyfél is kérheti a Hivataltol.

Az Szt. — a Ket.-tel 0sszhangban — az tigyfél halala, illetve
megsziinése esetére az eljaras felfliggesztését irja eld a jogutod
jogainak védelme érdekében. Abban az esetben, ha a jogutodlast
nyomban bejelentik és igazoljak, az eljarads felfliggesztése
természetesen nem indokolt. El6fordulhat ugyanakkor az is, hogy
a jogutod ésszerli 1dOn beliil nem jelentkezik, illetve személyét
nem jelentik be: ebben az esetben az eljards befejezése és az
esetleges ellenérdekii felek jogainak védelme érdekében a
Hivatal a szabadalmi eljarast megsziinteti vagy — ha ez a dontés
elokészitettségére figyelemmel lehetséges — a rendelkezésre allo

adatok alapjan hozza meg dontését.

Az eljaras felfliggesztése korében az Szt. foszabalyként kizarja a
bejelentd kérelmére torténd felfiiggesztés IlehetOségét a
szabadalom megadaséra iranyulo eljarasban, ebben az eljarasban
ugyanis a bejelentés benyujtasdhoz és egyes eljarasi
cselekményekhez fiz6d6 jogkovetkezmények ¢és a torvényi
hataridok miatt kozérdek flizoédik az eljards ésszerti idon beliil
torténd befejezéséhez. E fOszabaly alol kivételt képez a
szabadalmi bejelentésre vagy a szabadalomra vald jogosultsag
targyaban indult per és a mas szerv, illetve a hivatal hataskorébe
tartozo olyan eldkérdés esete, melynek eldzetes eldontése nélkiil
az ligyben nem hozhat6 érdemi, illetve megalapozott dontés [Szt.
50. § (1) és (3) bek.].

A Hivatal az eljaras felfiiggesztését, valamint annak folytatasat
valamennyi esetben végzéssel rendeli el. A Hivatal eljarast
felfliggesztd végzése ellen az Szt. 85. §-a (1) bekezdésének b)
pontja értelmében 6nalldé megvaltoztatasi kérelemmel lehet élni.
Az Szt. 46. §-anak (3) bekezdésével Gsszhangban a Hivatal
eljaras felfiiggesztését elrendeld végzése a kézbesitéssel
emelkedik jogerdre, ha nem kérik annak megvaltoztatasat.

Abban az esetben, ha az eljaras felfiiggesztését az ligyfél kéri, a
Hivatal azonban ugy itéli meg, hogy a felfliggesztés iranti
kérelem nem alapos vagy az ligyfél a felfiiggesztés alapjaul

szolgalo okok fennallasat nem igazolja megfeleléen, kérelmét a
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1.8. Képviselet

Szt. 51. §

o1

Hivatal végzéssel elutasitja. Az eljaras felfiiggesztése iranti
kérelem elutasitasat kimond6d végzés ellen az Szt. 85. §-a
értelmében nincs helye 6nalld jogorvoslatnak. Ennek értelmében
a Hivatal ilyen iranyu dontése csupan az eljarast befejezd dontés

elleni megvaltoztatéasi kérelemmel tdmadhat6 meg.

Az Szt. — a Ket. és a Pp. rendelkezéseivel Osszhangban —
fészabalyként kimondja, hogy az eljards felfliggesztésekor
minden hataridé megszakad ¢és az eljaras folytatdsdval ujra
elkezdddik. fgy a Hivatal eljarast felfiggeszté végzése jogerdre
emelkedésének napjan megszakad példaul az tlgyfél részére
kitlizott nyilatkozattételi hataridé, mig az eljards folytatasat
kimond6 végzés jogerdre emelkedésével — a nyilatkozattételi
hatarid6 tlizését €s az eljaras felfliggesztését kimondo végzések
kozt kordbban mar eltelt idétartamra valo tekintet nélkiil — Gjra
elkezdodik.

Tekintettel arra, hogy a kozigazgatasi eljardsok soran — igy a
Hivatal hataskorébe tartozo szabadalmi eljarasok soran is —
gyakran az ligyfelek vagy harmadik személyek jelentOs érdeke
fiizédik ahhoz, hogy az eljard hatdésag minél rovidebb idd alatt
meghozza dontését, az Szt. — a Ket. azonos tartalmi
rendelkezését megismételve — felhatalmazast ad a Hivatal
szamara, hogy a konkrét szabadalmi iligyben a fOszabalytol
eltéréen dontson az eljaras felfliggesztésének az eljarési
hataridékre vagy meghatarozott eljardsi hataridére gyakorolt
hatasat illetden. Ezzel a felhatalmazéssal olyankor célszerii €lni,
ha bizonyos, hogy a folyamatban 1évd eljarasi cselekmény
megtorténtére — igy példaul az ligyfél nyilatkozattételére, illetve
meghatarozott bizonyitékok benyujtasira — a felfiiggesztési ok

fennallasatol fliggetleniil sziikség van.

A Hivatal hataskorébe tartozd szabadalmi iigyekben elldtando
képviselet szabdlyait az Szt. 51. §-a szabdlyozza. Az Szt. ezen
szakasza a Ket. képviseletre vonatkoz6 altalanos szabalyaihoz
képest — a Ket. 13. §-a (2) bekezdésének a) pontja valamint az
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Szt. 45. §-anak (1) bekezdése értelmében — specidlis
rendelkezéseket tartalmaz. Ennek megfeleléen a Ket.
képviseletre vonatkozo szabdlyait szabadalmi {igyekben csupan
akkor kell alkalmazni, ha az Szt. nem tartalmaz eltérd

szabalyokat.

Képviseld az a személy, aki az ligyfél helyett, az tigyfél nevében
meghatarozott eljarasi cselekményeket végez. A képviselet
alapulhat a) torvényen, illetéleg hatosagi rendelkezésen, b)
jogiigyleten, c) jogi személy alapszabalyan, illetdleg szervezeti

szabalyzatan.

Torvényes képviseletrél akkor van szo, ha a képviseleti jogkort
jogszabaly, illetdleg hatosagi hatarozat 4llapitja meg. Torvényes
képviseld pl. a sziilo, a gyam vagy a gondnok. Jogiigyleten alapul
a képviselet, ha azt a képviselt és a képviseletet ellatd személy
kozotti szerz6dés (jellemzéen megbizasi szerzodés) és ehhez
kapcsolédoan meghatalmazas hozza 1étre. Ez esetben az ligyfelet
képviselheti hivatasos képviseld (iigyvéd vagy szabadalmi
iigyvivo), illetve mas meghatalmazott személy (pl. hozzatartozo
vagy bejelentétars). Végiil, ha a képviseleti jog jogi személy
alapszabalyan vagy szervezeti szabalyzatan alapszik, szervezeti
képviseletr6l beszéliink. Ide sorolhatd példaul egy cég
jogtanacsosa vagy alkalmazott szabadalmi tigyvivéje altal ellatott
képviselet. A képviseleti jogosultsag keletkezése szerinti
képviseleti kategoridk azonban nem minden esetben kiiloniilnek

el egymastol élesen.

Az lgyfél képviseletében akkor jarhat el jogtanacsos, ha az
ligyfél szervezeténél munkaviszonyban vagy
tagsagi jogviszonyban all, és ez a szervezet feltiintetésre kerlilt a
jogtanacsosi igazolvanyaban. Ekkor jogtandcsosi igazolvanyaval
igazolja képviseleti jogat, kiilon meghatalmazds nem sziikséges.
E jogtanicsost 4tmeneti akadalyoztatdsa esetén helyettesitheti
egy masik jogtanicsos, az akadalyozott jogtandcsostdl kapott
meghatalmazas alapjan, de csak olyan szervezet képviseletében,
amelynél a meghatalmaz6 jogtanacsos munkaviszonyban vagy
tagsagi jogviszonyban all. A meghatalmazdsnak a kotelezd
elemeken tul ebben a kivételes esetben tartalmaznia kell minden

adatot, amelyekb6l megallapithatdo, hogy a helyettesitett
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jogtanacsos jogosult lett volna a képviselet ellatasara.

Kiilfoldinek nem mindsiilé tigyfél jogosult arra, hogy egy masik,
cselekvoképes természetes személyt meghatalmazzon a Hivatal
elotti  eljarasban.  Ekkor azonban a  meghatalmazott
maganszemélyként €és nem jogtanacsosként jarhat el, igy
képviseleti jogosultsagat sajat nevére sz0ld meghatalmazassal
igazolhatja és nincs lehetdség a hivatdsos képviselettel

0sszefliggd koltségek érvényesitéseére.

Jogellenesnek mindsiil, ha hivatasos képviselet ellatasaval
foglalkoz6 szervezet (pl. szabadalmi iigyvivol tarsasag)
alkalmazasaban all6 jogtanacsos egy harmadik személy altal a
jogtanacsos munkaado6janak adott meghatalmazas alapjan kivan
eljarni.

Szintén jogellenesnek mindsiil, ha szabadalmi {igyvivoi tarsasag
sem ligyvédi, sem jogtanacsosi igazolvannyal nem rendelkezd —
akar jogi végzettségli — tagja kivan képviseloként eljarni. Ilyen
személy csak meghatalmazott maganszemélyként jarhat el, igy
képviseleti jogosultsagat sajat nevére szold6 meghatalmazéssal
igazolhatja ¢és nincs lehetéség a hivatasos képviselettel
Osszefliggd  koltségek  érvényesitésére. (Ide nem  értve
a szabadalmi tligyvivoket €s az altaluk helyettesként kijelolt
igyvivojelolteket.)

Ha egy jogtanacsos e mindségében az ligyfeltdl szarmazo, a sajat
nevére sz616 eseti megbizas vagy meghatalmazas €s jogtanacsosi
igazolvanya felmutatasaval kivadn eljarni, a jogtanacsosok
tevékenységét  szabalyozo jogszabalyok  szerinti "kiilonleges
szakértelemre" vald hivatkozds esetén is a jogtanacsosi

képviselet visszautasitdsdnak van helye.

Belfoldi személy, valamint az olyan kiilfoldi (természetes vagy
jogi) személy, akinek a lakohelye, vagy amelynek a székhelye az
Eurépai Gazdasagi Térség (EGT) tagallamanak teriiletén van, a
Hivatal hataskorébe tartozd valamennyi szabadalmi tigyben
eljarhat személyesen vagy igénybe veheti a képviselet valamely
formajat. A Ket. 40. §-anak (1) bekezdése értelmében az tigyfél
és képviseldje egyiitt is eljarhat.
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Azon kiilfoldi személyek azonban, akiknek a lakohelye, illetve
amelyeknek a székhelye az EGT tagallamainak, illetve egyéb
olyan 4llamoknak a teriiletén kiviil esik, amelyekkel
Magyarorszdg az Szt. rendelkezéseitdl eltéré tartalmu
nemzetkozi szerzOdést kotott (jelenleg nincs hatalyban egyetlen
ilyen megallapodas sem, a Szabadalmi Jogi Szerzédés pedig
lehetové teszi a szabadalmi eljarasokban a kdotelezd képviselet
eloirasat), kotelesek a Hivatal hataskorébe tartozo valamennyi
szabadalmi {igyben szabadalmi {iigyvivot vagy tigyvédet
képviseletiikkel megbizni. Kiilfoldinek mindsiild tigyfél esetében
tehat jogtanacsos nem jarhat el. Kiilféldinek mindsiil az a jogi
személy vagy jogi személyiség nélkiili szervezet, illetve
természetes személy, amely (aki) Magyarorszag teriiletén
székhellyel, ennek hidnyaban alland6é telephellyel, illetve
lakohellyel, ennek hidnyaban szokasos tartozkodasi hellyel nem
rendelkezik.

Ha a kilfoldi személy a torvény értelmében koteles lenne
szabadalmi {ligyvivot vagy tigyvédet képviseletével megbizni,
ennek azonban nem tesz eleget, az ligygondnok kirendelésérdl
sz0l6 részben, az Szt. 51. §-anak (5) bekezdésével kapcsolatban
elmondottak irdnyadok.

Ha nem meriil fel tigyvéd vagy szabadalmi ligyvive kotelezo
részvétele az eljarasban, sem az Szt., sem a Ket. nem tamaszt a
meghatalmazott képviselokkel szemben kifejezett kritériumokat.
Ezzel egylitt nyilvanval6, hogy csak eljardsi képességgel
rendelkezd személy [Ket. 15. § (7) bek.] lehet meghatalmazott. A
Ket. a képviseld személyére nézve egyetlen kizard okot nevesit,
amely rendelkezés értelemszerlien szabadalmi iigyekben is
iranyado: ,,Az ellenérdekli tigyfél képviseletét nem lathatja el

ugyanaz a személy”.

A képviseleti meghatalmazast irasba kell foglalni. A szabadalmi
ligyvivonek, 1ligyvédnek, szabadalmi {igyvivéi irodanak,
szabadalmi ligyvivoi tarsasagnak vagy ligyvédi iroddnak — akar
belfoldon, akar  kiilfoldon —  adott = meghatalmazas
érvényességéhez elegendd, ha azt a meghatalmazé alairta. (A
meghatalmaz6 lehet maga az ligyfél vagy altala meghatalmazott
harmadik személy.) Az irdsbeli meghatalmazas alaki

kovetelményei vonatkozasdban az Szt. a Ket.-nél enyhébb
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kovetelményeket tdmaszt, mivel nem kivanja meg az irasbeli
meghatalmazéas kozokiratba vagy teljes bizonyitd erejii

maganokiratba foglalasat.

Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy az Szt.-ben emlitett
meghatalmazas a Ptk. 222. §-a szerint egyoldala jognyilatkozat:
"Képviseleti jogot — a torvényen, a hatdsagi rendelkezésen és az
alapszabalyon alapulé képviseleten feliil — a képvisel6hoz, a
masik félhez vagy az érdekelt hatésaghoz intézett nyilatkozattal

(meghatalmazas) lehet 1étesiteni."

A képviseld és a képviselt személy kozotti — pl. megbizasi —
jogviszony alapjaul szolgald szerzddés (ha irasba foglaljak) és a
képviseleti jogot létesitd meghatalmazas két kiilonbozd okirat, a
Hivatal el6tti eljarasban pedig csak az utdébbi benyujtdsara van

sziikség a képviseleti jog alatamasztasara.

Kiemelendé azonban, hogy a Ket. 40/A. §-a (1) bekezdésének
masodik mondatdban foglaltak — ennek értelmében a
meghatalmazas eredeti példanyat vagy hitelesitett masolatat az
elsé kapcsolatfelvétel alkalmaval az iratokhoz kellene csatolni —
szabadalmi tigyekben nem alkalmazhatok. Az Szt. teljes kortien —
¢s részben a Ket.-tol eltéréen — szabalyozza a képviseleti jog
alaki kovetelményeinek kérdéseit, amelybdl kovetkezden a
Hivatal nem koveteli meg az eredeti képviseleti meghatalmazas
becsatoldsat; azaz azt masolatban (illetve elektronikus uton
benyujtott kérelmek esetében elektronikus maéasolatban csatolt

mellékletként) is elfogadja.

Az Szt. szovegébdl egyértelmiien kitlinik, hogy a Hivatal a
kiilfoldon  adott  meghatalmazast a  belfoldon  adott

meghatalmazéssal azonos mdédon ¢és feltételekkel fogadja el.

Tobb bejelentd esetén a képviseleti meghatalmazast minden
képviselt személynek ald kell irnia. Lehetdség van tovabba arra
is, hogy egy képviseld az azonos érdekll tigyfelek (pl.

bejelentdtarsak) csupan egy részének képviseletében jarjon el.

A képviseleti meghatalmazas kiterjedhet a Hivatal el6tt zajlo
teljes hatosagi eljarasra, vagy kizarolag a meghatalmazasban

megjelolt konkrét cselekményre vagy cselekményekre.

A képviseleti meghatalmazas 4altaldban csak egy, a
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meghatalmazasban megjelolt szabadalmi ligyben érvényes. Az
Szt. azonban - a gyakorlati igényekkel Osszhangban —
lehetdséget biztosit arra is, hogy a meghatalmazd képviseldje
részére olyan altalanos meghatalmazast adjon, melynek alapjan a
képviseld eljarhat a Hivatal hataskorébe tartozd valamennyi
szabadalmi iigyben, amelyben a meghatalmazé félként vesz
részt. Utobbi esetben a képviselonek az egyes eljardsok soran
kiilon kell hivatkoznia az 4ltalanos meghatalmazisra. Az
altalanos meghatalmazas masolatat minden érintett ligy aktajanak
tartalmaznia kell.

Az tigyvédi irodanak, a szabadalmi iigyvivoi irodanak vagy a
szabadalmi 1iigyvivéi tarsasagnak adott meghatalmazast —
0sszhangban az ligyvédekrol, valamint a szabadalmi iigyvivokrol
sz6l6 torvény rendelkezéseivel — barmely olyan személy
meghatalmazasanak kell tekinteni, aki igazolja, hogy az iroda
vagy a tarsasag keretében milkodik. Ez a szabaly nem
alkalmazhatoé kiterjesztéen, és csak a szabadalmi ligyvivokre, az
iigyvédekre és a jogtanacsosokra vonatkozo jogszabalyokkal
O0sszhangban értelmezhet6. Az Szt. e szabalyanak célja
elsddlegesen az, hogy a szabadalmi iigyvivoi, illetve tigyvédi
szervezeti muikodés szabdlyaira és szokdsaira figyelemmel
megkonnyitse annak lehetdségét, hogy egy szabadalmi
igyvivojelolt vagy ligyvédjelolt, illetve alkalmazott szabadalmi
iigyvivo vagy tligyvéd képviseleti jogosultsagat igazolja a Hivatal
elott.

Az Szt. eléirdsa, miszerint az ligyfél kotelezd képviselet esetén
szabadalmi iigyvivot vagy ligyvédet koteles megbizni, eleve
kizarjék a lehetdségét a jogtandcsos altali képviseletnek (nyilvan
azért is, mert fOszabdlyként jogtanacsos nem fogadhat el
meghatalmazast a munkaltatdjan kiviili mas személytdl). A
képviseleti kényszer korén kiviili esetekben pedig azok a
szabalyok, amelyek szerint a szabadalmi ligyvivonek, szabadalmi
ligyvivoi irodanak vagy tarsasdgnak, egyéni ligyvédnek vagy
tigyvédi iroddnak adott meghatalmazas esetén csak az egyéni
ligyvive vagy tigyvéd, a tag vagy az altaluk alkalmazott ligyvivé
vagy lgyvéd (illetve jeloltek) jogosultak a meghatalmazas
keretei kozott eljarni iparjogvédelmi tigyben, valamint a

jogtanacsosi tevékenység végzésére vonatkozd jogszabalyi
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eldirasok és a kialakult birdi gyakorlat (BDT2012.2834) arra
engednek kovetkeztetni, hogy az Szt.-ben meghatarozott
személyi korbe a jogtanacsosok nem, csak fent felsorolt
személyek tartoznak. Ebbdl kovetkezden a jogtanidcsos nem
tekinthetd olyannak, aki az iroda vagy a tarsasag keretében
mukodik.

A Hivatal koteles az eljaré személy képviseleti jogosultsagat
megvizsgalni. Ennek alapjan a Hivatal visszautasitja a
meghatalmazott eljarasat, amennyiben megallapitja, hogy az nem
alkalmas a képviselet ellatasara, illetve amennyiben a képviseleti
jogosultsagat az erre iranyuld hidnypotlasi felhivas ellenére sem
igazolja. A meghatalmazott visszautasitasa esetén a Hivatal — a
képviseleti kényszer korén kivill — az tigyféllel személyesen
kapcsolatot tartva folytatja az eljardst mindaddig, amig az nem
gondoskodik megfelelden igazolt képviseletrél. Képviseleti
kényszer esetén az Szt. 51. §-anak (5) bekezdés€hez irottak az
iranyadok.

A Ket. azt is eldirja, hogy abban az esetben, ha az tligyfél
képviselovel rendelkezik, az iratokat a Hivatal a képviseld
részére kiildi meg. Ezen eldiras alol kivételt képez a személyes
megjelenésre sz0lo idézés, melynek kézbesitése — a képviseld
egyidejl értesitése mellett — a megidézett részére torténik. A Ket.
emellett azonban lehetdvé teszi az eljarasi képességgel
rendelkez6 ligyfél szamara annak kérését, hogy a Hivatal abban
az esetben is az ligyfél részére kézbesitse az iratokat, ha ¢
képviseldvel rendelkezik. E fszabaly alol kivételt képez az Szt.
46. §-anak (6) bekezdésében foglalt rendelkezés, melynek
értelmében a kiilfoldi személyek vonatkozasdban fennalld
ligyvédi vagy szabadalmi ligyvivoi képviseleti kényszer esetén
valamennyi dontést a képviseld részére kell kézbesiteni. Ennek
értelmében tehat az ilyen kilfoldi iigyfél nem kérheti a
Hivataltol, hogy az ligy iratait kdzvetleniil az ¢ részére kiildjék
meg.

Abban az esetben, ha a szabadalmi eljaras soran az iigyfél és a
meghatalmazott nyilatkozata eltér egymastdl, vagy egyéb eljarasi
cselekményeik ellentétesek, a Hivatal hataridé tlizésével

nyilatkozattételre hivja fel az tligyfelet. Ha az ligyfél a kitlizott
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hataridon beliil nem nyilatkozik, a Hivatal ugy tekinti, mintha

maganak az iigyfélnek a nyilatkozatai lennének ellentétesek.

Ha a képviselovel rendelkezd {iigyfél kozvetleniil jar el a
Hivatalnal, az intézkedéssel kapcsolatos dontést — az tligyfél
eltérd tartalmu kérelme hianydban — a Hivatal a képviselonek

kiildi meg.

A képviselet megsziinését, az erre vonatkozd beadvany

beérkezése utan a Hivatal végzéssel veszi tudomasul.

Amennyiben egy korabbi képviseld képviseleti jogosultsaga
megszlnik, és a bejelentd ezzel egyidejlileg 0 képviseldt biz
meg, a meghatalmazast pedig ennek jelzésével egyiitt becsatolja,
a Hivatal a képviseletvaltozast is kiilon dontéssel veszi

tudomasul.

A Hivatal a szabadalmi tigyvivok ¢és az iigyvédek koziil

iigygondnokot rendel ki az ellenérdekii fél kérelmére

— az ismeretlen Orokds vagy az ismeretlen helyen
tartozkodo fél részére, illetve

— meghatalmazott képviselével nem rendelkezé kiilfoldi
iigyfél részére, amennyiben az Szt. értelmében fennall a
képviseleti kényszer (1d. a korabban kifejtetteket).

Ha kiilfoldi tigyfél az eljaras soran sajat kezdeményezésére a
Hivatal altal kirendelt iigygondnoktol eltéré szabadalmi ligyvivot
vagy lgyvédet biz meg a képviseletével, a Hivatal az altala

kirendelt iigygondnokot felmenti.

Ha a kiilfoldi személy a torvény értelmében koteles lenne
szabadalmi {ligyvivot vagy ligyvédet képviseletével megbizni,
ennek azonban nem tesz eleget és iligygondnok kirendelését az
ellenérdekii fél sem kéri, a Hivatal felhivja a kiilfoldi személyt,
hogy a Hivatal altal kitlizott hataridén beliil gondoskodjék

megfeleld képviseletrdl.

Ha a kiilfoldi személy a szabadalmi eljarasban kérelmezdként
vesz részt és a Hivatal felhivasara nem gondoskodik megfelelden
a képviseletérdl (pl. nem szabadalmi ligyvivot vagy tligyvédet biz
meg képviseletével), a Hivatal a kérelmet visszavontnak tekinti.

Ha a kilfoldi személy a kontradiktérius eljardsban mint
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ellenérdekli fél vesz részt és ennek sordan nem gondoskodik
megfeleld képviseletr6l, a Hivatal a kérelmezd kérelmét a

rendelkezésére allo adatok alapjan biralja el.

1.9. Nyelvhasznalat

Szt. 52. § (1)

Szt. 52. § (2)

Szt. 52. § (3)

A szabadalmi eljarasok — a kozigazgatasi €s a polgari eljarasjogi
alapelvekkel Osszhangban — a Hivatal el6tt magyar nyelven
folynak. Ugyanigy a szabadalmi leirast az igényponttal, a rajz
feliratat és a kivonatot is — ha az Szt. eltéréen nem rendelkezik -

magyar nyelven kell elkésziteni és benytjtani.

A gyakorlati igényekre ¢és az iparjogvédelmi eljardsok
sajatossagaira valo tekintettel azonban az Szt. lehetdséget biztosit
arra, hogy a szabadalmi eljaras soran egyes beadvanyok — a
szabadalmi bejelentés meghatarozott elemeit [Szt. 58. § (2)-(3)
bek.], tovabba a szabadalmi leirdst az igényponttal, a rajz feliratat
¢s a kivonatot kivéve — idegen nyelven keriiljenek benytjtasra. A
Hivatal az idegen nyelven benytjtott beadvanyok esetén hataridé
tizése mellett felszolithatja az tligyfelet arra, hogy nytjtsa be az
idegen nyelvii beadvany magyar nyelvii forditasat. A forditast az
igyfél is elkészitheti vagy elkészittetheti. A gyakorlatban a
Hivatal angol, német, illetve francia nyelvii beadvanyok esetén

altaldban nem irja el6 magyar nyelvii forditas benyujtasat.

A Hivatal fOszabaly szerint nem kivdnja meg a szabadalmi
eljarasokban hiteles forditas, illetve feliilhitelesitett okirat
benyujtasat. Mindezt a Hivatal — hataridé tiizése mellett —
csupan abban az esetben irhatja eld, ha az idegen nyelvii okirat
magyar nyelvli forditdsdnak pontossiga, illetve a kiilfoldi
okiratban foglaltak valodisaga alappal vonhaté kétségbe. (A
kiilfoldi  okiratokkal kapcsolatban Id. még a tényallas
megallapitasardl sz616 rész iratokrol sz616 pontjat.)

Hiteles forditas elkészitésére kizardlag nyelvi hitelesitési joggal
felruhazott kozjegyz6 vagy forditd iroda jogosult.

Az elsObbségi irat magyar nyelvii forditdsanak benyujtasa csak
akkor irhat6 el6, ha az elsObbségi igény érvényessége

befolyasolhatja a taldlmany szabadalmazhatdsaganak
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megitélését. Az elsObbségi irat forditasanak benyujtasa helyett a
bejelentd nyilatkozhat ugy is, hogy a szabadalmi bejelentés nem

mas, mint a kiilfoldi bejelentés forditésa.

Az europai szabadalommal kapcsolatos forditasi
kovetelményeket az Szt. kiilon szabalyozza (Id. az eurdpai
szabadalmi bejelentésekre ¢és az eurdpai szabadalmakra

vonatkoz6 kiillon médszertani utmutatot).

1.10. Nyilvanossag

I.10.1. Nyilvanossag kozzététel elott

Szt. 53. § (1), (3)

A szabadalmi bejelentés kozzétételéig csak a bejelentd, a
képviseld, a szakértd, illetve a szakvélemény adasara felkért
szerv, valamint — ha ez torvényben meghatarozott feladataik
ellatasahoz sziikséges — a birdsag, az ligyész vagy a nyomozd
hatosadg tekintheti meg az iratokat. A feltalalo az iratokat

megtekintheti akkor is, ha nem 6 az igényjogosult.

A szakértOk korébe tartozik az Ujdonsagkutatassal megbizott
kiils6 munkatars is, aki a szabadalmi elbiralé altal rendelkezésére
bocsatott szabadalmi leiras, igénypontok és rajz alapjan végzi
munkajat.

Az tigyfél szaktandcsadojaként fellépd személy csak az tigyfél
jelenlétében vagy meghatalmazéds alapjan tekinthet be az
iratokba.

A megtekinthet6 iratokrol a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala
— ha azokat nem birdsag, ligyész vagy nyomozd hatdsag kéri,

dijfizetés ellenében — masolatot ad.

A szabadalmi Dbejelentések esetében a Ket.-nek az iratok
nyilvanossagara vonatkozo szabalyaihoz képest
tobbletkovetelményként jelenik meg az Szt.-nek a szabadalmi
bejelentések titokban tartasara vonatkozo6 eldirasa: a szabadalmi
bejelentések ugyanis kizardlag a Hivatal altali kozzétételtdl
nyilvanosak, ennek pedig a legkorabbi elsébbség napjatol
szamitott tizennyolc hoénap elteltét kdvetden kell megtorténnie,

kivéve, ha a bejelentd a korabbi idépontban torténd kozzétételt
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kéri. A szabadalmi bejelentések titkossagat ezért tobb honapon

keresztiil is folyamatosan biztositani kell.

A kozzétételt megelézOen az iratbetekintés csak a jogosultsag

igazolasat tartalmazd egyedi kérelem ¢€s ennek megfeleld

hat6sagi dontés alapjan lehetséges.

1.10.2. Nyilvanossag kozzététel utan

Szt. 53. § (1)

A kozzétételt kovetden a szabadalmi bejelentés iratait —

meghatarozott kivételekkel — barki megtekintheti.

Szt. 53. § (2) Nem lehet betekinteni

Ket. 69. § (1)

Ket. 69. § (2)

a dontés tervezetébe, illetve a dontéseket és szakértoi
véleményeket elokészito, a felekkel nem kozolt iratokba;

a feltalalo megnevezését tartalmazd iratokba, ha a
feltalalo nevének nyilvanossagra hozatalat melldzni kérte;
a szabadalmi lajstromban fel nem tiintetett és a hatdsagi
tajékoztatds soran nem kozolt személyes adatokba,
kivéve, ha megtekinthetové tételikhoz az ¢érintett
kifejezetten hozzajarult, vagy ha a Ket. rendelkezései
szerint harmadik személy a személyes adatot tartalmazo
iratba betekinthet;

az olyan iratba, amelybdl kovetkeztetés vonhat6 le annak
a természetes személynek a kilétére, akire vonatkozoan a
hatosdg a természetes személyazonositd adatok és a
lakcim zart kezelését rendelte el;

felhasznaldéi vagy megismerési engedély hidnyaban a
mindsitett adatot (azaz a mindsitett adat védelmérdl szol6
2009. évi CLV. torvény alapjan ,,Szigortan titkos!”,
»litkos!”, ,Bizalmas!” ¢és ,Korlatozott terjesztésii!”
mindsitéssel rendelkezd adatot) tartalmazd iratba a
mindsités érvényességi idején beliil;

az egyéb védett adatot (pl. valamilyen torvény alapjan
magantitkot vagy hivatasbeli titkot) tartalmazé iratba, ha
azt az ¢érintett adat védelmét szabalyozo torvény kizarja,
vagy ha a védett adat megismerésének hidnya nem
akadalyozza az iratbetekintésre jogosult személyt

torvényben biztositott jogai gyakorlasaban.

Az ligyfél az adatok megjelolésével kérheti az iratbetekintési jog



Ket. 68. § (3)

Szt. 53. § (3)

Ket. 69. § (4)

Szt. 53/D. § (2)

Szt. 53. § (4)
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korlatozasat iizleti és mas méltdnyolhatdé maganérdekének
védelmében. A hatésdg a kérelemnek — a korilmények
koriiltekinté mérlegelése alapjan — akkor ad helyt, ha az adatok
megismerésének hidnya az iratbetekintésre jogosultakat nem
akadalyozza jogaik gyakorlasaban.

A személyes vagy védett adatot tartalmaz6 iratba akkor tekinthet
be az tligyfélen kiviili harmadik személy, ha igazolja, hogy az
adat megismerése joga érvényesités¢hez, illetve jogszabalyon
vagy hatdsagi hatarozaton alapuld kotelezettsége teljesitéséhez
sziikséges, valamint ha a védett adat megismerésének térvényi
feltételei fennallnak.

A megtekinthetd iratokr6l a Hivatal dijfizetés ellenében
masolatot ad. A masolatért fizetendd dij Osszegét az
iparjogvédelmi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairol szo6lod
Dijrendelet allapitja meg.

végzéssel donthet, amely ellen 6nalld jogorvoslatnak van helye,
vagyis az egyedi iratbetekintési kérelmet elutasitd hivatali
dontéssel szemben az  iratbetekintést kérd  személy
megvaltoztatasi kérelmet nyujthat be.

2011. marcius 1. napjatol a Hivatal biztositja ligyfelei szdmara az
elektronikus iratbetekintést. Ha az ligyfél az emlitett eljarast a
Kormany altal biztositott azonositdsi szolgaltatason keresztiil
kezdeményezi, a Hivatal elektronikus uton kozli vele az
iratbetekintés engedélyezését, illetve az iratbetekintési kérelem
esetleges elutasitasat.

A szabadalmi iigyekben az eljaras csak akkor nyilvanos, ha
abban ellenérdeki fél is részt vesz. Ennek megfelelden
valamennyi, az Szt.-ben szabalyozott kontradiktorius eljaras
nyilvéanos.

Az iratbetekintés szempontjabol a szabadalmi eljarasok soran

keletkezd iratokat az alabbiak szerint osztalyozhatjuk:

[.10.2.1. Barki altal megtekinthet6 iratok

Az iparjogvédelmi eljarasokban keletkezett iratok jelentds része
barki szamara korlatozas nélkiil hozzaférhetové valik, barki altal
szabadon megtekinthetd. Ebben az esetben az iratbetekintés

soran jogosultsag igazolasara nincsen sziikség, igy ezek az iratok
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korlatozas nélkiill hozzaférhetévé valnak a Hivatal honlapjan.
Kilon kérelem ¢és a Kormany altal biztositott azonositési
szolgaltatds nélkiill azok az iratok lesznek a honlapon
megtekinthetoek, amelyekrdl kiilon vizsgalat nélkil is
megallapithatd, hogy személyes adatokat — a szabadalmi
lajstromban szereplé, vagy a Szabadalmi Kozlony és
Védjegyértesitbben megjelend hatosagi tajékoztatds targyat
képez6 adatokon kiviil — nem tartalmaznak.

[.10.2.2. Az egyedi iratbetekintési kérelem alapjdn megtekinthetd iratok

A szabadalmi iigyek iratainak a honlapon vald kozzététele a
fentieck alapjan nem teljes korti. A személyes vagy védett
adatokat tartalmazo adatokat tartalmazo iratok megtekintését, ha
(pl. fizetési  konnyités  wanti  kérelemhez  csatolt
jovedelemigazolas, nyugdijszelvény, bankszamlakivonat) vagy
ha kiilon vizsgélat sziikséges ahhoz, hogy eldonthetd legyen,
megtekinthet6-e az irat, és ha igen, sziikség van-e bizonyos
adatok felismerhetetlenné tételére, a Hivatal kiilon iratbetekintési
kérelem alapjan  biztositja. A  kérelem eldterjeszthetd
személyesen, illetve benyujthato irasban vagy elektronikus uton
(errdl részletesebben 1ld. az elektronikus tligyintézésre vonatkozo
részt), €s igazolni kell benne az iratok megtekintéséhez fiiz6do
érdeket vagy csatolni kell az érintett kifejezett hozzajarulasat.
Ezek hidnyaban, vagy ha a Hivatal ugy itéli meg, hogy a
személyes vagy védett adatok megismerésének feltételei nem
allnak fenn, csupan az iratoknak a személyes vagy védett

adatokat nem tartalmazo részei tekinthetdek meg.

1.10.2.3. Iratbetekintésbdl kizart iratok

Ket. 69. § (1)
Szt. 53.§ (2)

Nem érvényesiil az iratbetekintési jog a Ket. 69. §-dnak (1)
bekezdése és az Szt. 53. §-anak (2) bekezdése altal kifejezetten
kizart iratfajtak (pl. dontéseldokészitd és a felekkel nem kozolt
adatok, mindsitett adatot tartalmazo iratok) tekintetében. Ezekhez
az iratokhoz a Hivatal a hozzaférést — az azt lehetévé tevd
kiilonleges feltétel, pl. megismerési engedély bemutatasa

teljesiilésének esetétdl eltekintve— nem biztositja.
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1.10.3. Letétbe helyezett biologiai anyagot tartalmazo szabadalmi

bejelentések

Szt. 63. § (4)

Szt. 63. § (5)

Szt. 63. § (6)

A letétbe helyezett biologiai anyagot a letétbe helyezési szervnek
minta kiadasaval hozzaférhetové kell tennie:

— kozzétételt megel6zéen azok részére, akiket a torvény a
szabadalmi bejelentés iratainak kozzététele elotti
megtekintésére feljogosit [Szt. 53. § (1) bek.];

— a bejelentés kozzététele és a szabadalom megadasa kozott
barki szamadra, aki ezt kéri vagy - a bejelentd kérelmére -
kizarolag fuggetlen szakértd szamara;

— a szabadalom megadasa utdn barki szdmara, aki ezt kéri,
figgetleniil a  szabadalom  megvonasatdl  vagy
megsemmisitésétol.

Az, akinek a mintat kiadtdk, a mintdt vagy az abbol altala
szarmaztatott barmely anyagot a szabadalom megadéasara
iranyuld eljaras befejezéséig, illetve a végleges szabadalmi
oltalom megsziinéséig harmadik személy szdmdara nem teheti
hozzatérhetové, tovabbad a mintat vagy az abbdl szarmaztatott
barmely anyagot - a kényszerengedélyes kivételével - csak
kisérleti célra hasznalhatja fel, kivéve, ha a bejelentd vagy a
szabadalmas kifejezetten lemond e kotelezettség eldirasarol.
Szarmaztatott az anyag, ha a talalmany megvalositasa
szempontjabol a letétbe helyezett biologiai anyag Iényeges
jellemzéivel rendelkezik.

A Dbejelentés elutasitasa, visszavonasa vagy visszavontnak
tekintése esetén - a bejelentd kérelmére - a hozzaférhetdve tételt
korlatozni kell gy, hogy a szabadalmi bejelentés napjatol
szamitott hlisz évig a letétbe helyezett anyaghoz csak fliggetlen

szakértd férhessen hozza.

1.10.4. Minositett szabadalmi bejelentések

Szt. 53. § (5)-(6)

A Hivatal elndke honvédelmi vagy nemzetbiztonsagi érdekbdl -
kiilon jogszabaly szerinti eljarasban, a kiilon jogszabaly
rendelkezései szerint hatdskorrel rendelkezd miniszter javaslata
alapjan - a szabadalmi bejelentést mindsitheti. Nemzetkozi
szerz0désbol eredd kotelezettség alapjan a szabadalmi bejelentést

a Hivatal elnoke az el6z6ekben emlitett eljaras lefolytatasa nélkiil



Szt. 53. § (7)

Szt. 53. § (8)
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mindsiti.

Amennyiben egy szabadalmi bejelentés olyan elemeket
tartalmaz, amelyek honvédelmi vagy nemzetgazdasagi érdekek
miatt, illetve nemzetkozi szerz6dés alapjan a bejelentés
mindsitését indokolhatjak, a mindsitett adatvédelemrdl sz6lo
2009. évi CLV. torvény alapjan a Hivatal elndke jogosult a
szabadalmi iratok és adatok mindsitésére. A honvédelmi vagy
nemzetbiztonsdgi  érdekbdl  torténd  mindsités  eseteiben
alkalmazand6 eljarasi rendelkezéseket a szabadalmi bejelentés
allamtitokka  mindsitéséhez  sziikséges eljaras  részletes
szabalyairdl sz616 141/2008. (V. 16.) Korm. rendelet tartalmazza.
A bejelentd ¢és a feltaladlo felhasznaloi vagy megismerési
engedély hidnydban is jogosult szabadalmi bejelentése
megtekintésére, ha azt mindsitették.

A mindsitett adathoz vald hozzaférés (megismerés €s betekintés)
szigoru altalanos szabalyai csak azoknak a személyeknek az
esetében mellozhetdek, akik a mindsitett adatot kiilon torvény
felhatalmazasa alapjan, az ott meghatarozottak szerint
megismerhetik. Tekintettel arra, hogy a bejelenté szamara sajat
bejelentése (illetve - ha a bejelentdé jogutddlas folytan nem
azonos a feltaldloval - a feltaldlo szamara a sajat talalmanyat
leir6 bejelentés) tekintetében indokolt biztositani ezt a
lehetdséget, az Szt. torvényi szinten régziti, hogy a bejelentd
szamara a sajat bejelentéséhez vald hozzaférés érdekében nincs
sziiksége kiilon megismerési vagy betekintési engedélyre.

Ha a szabadalmi bejelentést mindsitették, azzal kapcsolatban

nem koz6lhetd hatosagi tajékoztatas.

1.11. Szabadalmi nyilvantartasok, hatosagi tajékoztatas

1.11.1. Szabadalmi lajstrom

Szt. 54. § (1)

Szt. 54. § (5)

A Hivatal a kozzétett szabadalmi bejelentésekrdl nyilvantartast,
¢és a szabadalmakrdl lajstromot vezet, amelyekbe be kell jegyezni
a szabadalmi jogokkal kapcsolatos minden tényt és koriilményt.
Az eurOpai szabadalmakat (Szt. X/A. fejezet) a lajstrom kiilon
részében kell feltiintetni.

A szabadalmi lajstromot barki megtekintheti, és az azokban

foglalt adatokrol térités ellenében masolatot kérhet.



Szt. 54. § (3), (4)

Szt. 54. § (2)
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Johiszemii ¢és ellenérték fejében jogot szerz6 harmadik
személlyel szemben a szabadalommal, illetve az ideiglenes
szabadalmi oltalommal kapcsolatos barmely jogra csak akkor
lehet hivatkozni, ha azt a szabadalmi lajstromba, illetve a
bejelentési nyilvantartasba bejegyezték.

A szabadalmi lajstromnak a Hivatal egységes nyilvantartasi
rendszere (ENYYV) az alapja.

A Hivatal szamitogépes nyilvantartasahoz természetesen nem
féerhet hozz4 barki. A kozzétett szabadalmi bejelentésekrol,
illetve a szabadalmakrol vezetett lajstrom nyilvanossagat a
Hivatal egyrészt az ENYV publikus adataibol képzett, a
vilaghalon hozzaférhetd Elektronikus Nyilvantartast a Hivatal
honlapjan keresztiil biztositja, masrészt a megjeldlt (kdzzétett)
bejelentés, illetve szabadalom adatait az Iparjogvédelmi
Lajstromvezetési Osztaly az Ttlgyfél (irasbeli) kérelmére az
Elektronikus Nyilvantartas weboldalar6l kinyomtatja, annak
adatait Osszeveti az ENYV aktualis adataival, és hitelesitve
bocsatja a lajstromkivonatot kérd ligyfél rendelkezésére.

A szabadalmi lajstromban fel kell tiintetni kiilondsen

a) a szabadalom lajstromszamat,

b) az ligyszamot,

¢) a szabadalom cimét,

d) a szabadalom jogosultjanak nevét /elnevezését/ és lakcimét
/székhelyét/,

e) a képviseld nevét és székhelyét,

f) a feltalalo nevét és lakcimét,

g) a bejelentés napjat,

h) az elsObbséget,

1) a szabadalmat megado hatarozat keltét,

j) a fizetett fenntartasi dij 6sszegét és a fizetés idOpontjat,

k) a szabadalmi oltalom megsziinését, annak jogcimét &s
idépontjat, valamint a szabadalom korlatozasat,

1) a hasznositési és a kényszerengedélyeket.

Az Elektronikus Nyilvantartasban a lajstrom vonatkozasaban
torvényes minimumként eldirt adatokon feliil egyéb
nélkiilozhetetlen, illetve hasznos adatok is megtalalhatok. Igy
példdul PCT bejelentéseknél a nemzetkozi bejelentés és a

nemzetkozi kozzététel szdma; a taldlmany cimének angol nyelvii
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forditdsa, valamint a taldlmany nemzetkdzi osztalyjelzete(i),
europai bejelentéseknél az EP bejelentés napja, szama, az EP
megadds szdma stb. Tartalmazza a szabadalmi bejelentés
igyében tett intézkedések listajat, és tdjékoztat arr6l, hogy
érvényben van-e, illetve megsziint-e az ideiglenes szabadalmi
oltalom. Megjelenithetd az adott iigyben a kiilonbozo
jogcimekhez tartozd befizetések listdja is. Tovabbi adatokkal
kapcsolatban a Hivatal honlapjan (Szolgaltatasok) keresztiil lehet

tajekozodni.

I.11.2. Bejegyzés a szabadalmi lajstromba

Szt. 55. § (1)
Szt. 85.§ (1)

A szabadalmi bejelentésekrél ¢és szabadalmakrol vezetett
szabadalmi lajstromba csak a Szellemi Tulajdon Nemzeti
Hivatala a sajat dontése, mas hatosag dontése vagy a birdsag
hatarozata alapjan tesz bejegyzést, tovabba feltlinteti abban a
szabadalmi eljardsokban bekovetkezett tényeket. Az Szt. 85.§
(1) bekezdése szerinti dontések alapjan tett bejegyzések
tekintetében a lajstrom tartalmazza a dontések jogerdre
emelkedésének napjat is. Ha az Szt. 85. § (1) bekezdése szerinti
valamely dontés ellen megvaltoztatasi kérelmet nytjtottak be, ezt
a tényt, valamint azt, hogy a dontés nem jogerds, szintén fel kell
tiintetni.

Ez a rendelkezés a lajstromadatok hitelességének garanciaja.
Ugyanakkor a lajstromban (bejelentési nyilvantartasban) indokolt
szerepeltetni bizonyos, nem jogerds dontéssel tudomasul vett
jogokat ¢és tényeket is (legyen sz6 akdr jogutddlas
tudomasulvételérdl, akar a szabadalmi bejelentés elutasitasatol,
vagy ¢éppen arrdl, hogy egy hivatali dontéssel szemben
megvaltoztatasi kérelem érkezett), amelyek az oltalom
szempontjabodl jelentdsek, és a feltiintetésiik biztositja a gazdasag
iparjogvédelmi informaciokat felhasznalo szerepldinek naprakész
tajékoztatasat. A nem jogerds hivatali dontésen vagy birosagi
hatdrozaton alapuld jogokat és tényeket azonban csak olyan
modon szabad a hatosagi nyilvantartasban feltiintetni, hogy nem
jogeréds mivoltuk az informaciét igényld fél szamara
egyértelmiien megallapithatd legyen. Az ilyen tdjékoztatasokat
tehat nem lehet az Szt. 55. § (1) értelmében vett ,,bejegyzés’-nek
tekinteni.
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Szt. 55. § (2) A szabadalmi oltalommal 0sszefliggd jogok és tények
tudomasulvétele ligyében a Hivatal irasban el6terjesztett kérelem
alapjan hataroz. A kérelemhez csatolni kell az alapul szolgalo
kozokiratot vagy megfeleld bizonyit6 erejii maganokiratot.

Szt.55.§(2a), Az SZTNH a szabadalmi lajstromnak a feltalalora és a szerzdségi

Szt.55.§(2b) aranyra vonatkozd bejegyzését kérelemre a lajstromban

feltiintetett valamennyi feltaldldé ¢és valamennyi kérelmezd
egybehangz6 nyilatkozata vagy a kérelemhez mellékelt jogerds
bir6sagi itélet alapjan modosithatja.
Amennyiben a kozzététel elott valik sziikségessé a feltalaloi
mindség €s a szerzOségi részarany modositasa, akkor a Hivatal a
kovetelményeknek megfeleld kérelmet tudomasul veszi, és a
szabadalmi bejelentés iratain vezeti at a valtoztatasokat, amelyek
aztan a kozzétételt kovetden valnak a kozhiteles lajstromban
feltiintetett adatta.

Szt. 55. § (3) Nem teljesithetd a kérelem olyan okirat alapjan, amely alaki
hiany miatt érvénytelen, vagy amelynél a jogszabalyban eldirt
hatosagi jovahagyas hianyzik, tovabba, ha az okirat tartalmabol
kitlinden az abban foglalt jognyilatkozat érvénytelen.

Szt. 55. § (4) Ha a kérelemnek vagy mellékleteinek potolhatd hidnyossagai
vannak, az iigyfelet hidnypotlasra, illetve nyilatkozattételre kell
felhivni. Vonatkozik ez arra az esetre is, ha a jogutddlas vagy a
hasznositasi engedély tudomasulvételének dijat nem fizették
meg. A felhivas eredménytelensége esetén a kérelmet el kell
utasitani.

Olyan hianyos kérelem esetén, amikor a kérelmezd csak a
kérelem tudomasul vétele nyoman valna a szabadalmi eljarasban
résztvevd ligyféllé, példaul hidnyos jogutodlasi kérelem esetén, a
Hivatal csak t4jékoztatdst adhat ki, amelyben té4jékoztatd
jelleggel fejti ki mindazt, ami a hidnypotlasi, nyilatkozattételi

felhivas tartalma volna.

I.11.3. A szervezeti egységek feladatai a hatosagi nyilvantartasokkal
kapcsolatban

A szabadalmi bejelentés alapadatait - a benyujtaskori allapotnak
megfelelden - az UHPO rogziti a nyilvantartisban.
A szabadalmi bejelentéssel és a szabadalommal 9sszefliggd jogokat

¢és tényeket érintd adatok bevitele valamely elfogadott formatumu
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dontés elkészitésének eredményeként torténhet. Ez nem csupédn a
nyilvantartott adatok biztonsaga, a valtoztatdsok nyomon
kovethetdsége céljabdl van igy, hanem a torvényi rendelkezés
teljesitése érdekében is, amely csak jogerds, illetve megvaltoztatasi
kérelemmel nem érintett dontés alapjan teszi lehetévé a bejegyzést
az ENYV-be, illetve a szabadalmi lajstromba.

Az ideiglenes ¢€s a végleges szabadalmi oltalomnak a fenntartasi dij
fizetésének elmulasztdsa miatti megsziinésével és ujra érvénybe
helyezésével kapcsolatos hatdrozatokat az Iparjogvédelmi
Iparjogvédelmi  Lajstromvezetési Osztdly hozza meg ¢és
kiadményozza.

A fizetett szabadalmi fenntartasi dijak Osszegét ¢és a fizetés
idépontjat az Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztaly vezeti be a
nyilvantartasba.

Az esedékes dij Osszegére ¢és megtfizetésének hatdridejére
vonatkozdan figyelmeztetést kiildenek a bejelentd szdmara, a
tiirelmi 1d6 2. és 5. honapjaban.

A megadott szabadalmakkal kapcsolatos jogok ¢és tények
tudomasulvételére iranyuld kérelmek elbiralasa, a
lajstrombejegyzés alapjaul szolgald végzések meghozatala az
Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztalyon torténik. A hasznositasi
szerz0dés bejegyzése iranti kérelmeknél, valamint olyan
jogutddlasi esetekben, ahol a jogi helyzet bonyolult, illetve ahol az
okirat vagy az abban foglalt jognyilatkozat érvényessége kétséges,
a szabadalmi osztalyok a bejelentési eljarasban intézkedésre
kérhetik fel az Iparjogvédelmi Jogi Osztalyt.

A taldlmanyhasznositdsi szerzOdést a szabadalom megadasara
iranyuld eljarasban - akar a kozzététel eldtt is - tudomasul kell
vennl.

1.11.4. Hatosagi tajékoztatas

Szt. 56. §

A Hivatal hivatalos lapja a Szabadalmi K6zIony és Védjegyértesitd,
amely elektronikusan hozzaférhet6 a Hivatal honlapjan keresztiil. A
torvény meghatdrozza a szabadalmi hatdsagi tdjékoztatasra
vonatkoz6 alapvetd szabalyokat, a fobb t4jékoztatasi alkalmak és a
kozlésre keriild adatok példalozo felsorolasaval.

Valamennyi hatdsagi tdjékoztatasnal minden kozolt adat mellett

feltiintetésre keriil a WIPO 9. szabvéanya szerinti INID kod, és az
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adatok sorrendje a t4jékoztatasi rovaton beliil azonosan ismétl6do.

A szabadalmi bejelentés kozzétételekor publikalni kell a bejelentd
¢és a képviseld nevét és cimét, a bejelentés ligyszamat, a bejelentés
napjat és az ettdl eltérd elsébbség napjat, nemzetkozi bejelentés
esetén a nemzetkozi kozzététel szamat, a taldlmany cimét, a
feltalalo nevét, a talalmany nemzetkdzi osztalyjelzetét, a kivonatot
a jellemzd abréval, valamint utaldst kell tenni arra, hogy a
kozzétételre az tUjdonsagkutatasi jelentés elkésziltét kovetden
keriil-e sor.

Az emlitett utaldas a WIPO 16. szabvanya szerint torténik, a
publikdci6 fajtajanak (Al, A2) megjelolésével. A kozzétételi
rovatban szerepld bejelentések elsé helyen feltiintetett NSZO
jelzetiik alapjan vannak sorba rendezve.

Ha az Gjdonsagkutatasi jelentés a kozzétételig nem késziilt el, akkor
egy kiilon alkalommal hatosagi tdjékoztatast kell kozolni az
ujdonsagkutatas elvégzésérol. Erre a kozlony "Kiilon téjékoztatas
ujdonsagkutatasrol" rovatdban keriill sor. Az itt megjelend
szabadalmi bejelentések A3 megjeloléssel vannak ellatva, és az
iigyszam, az NSZO jelzet, a bejelentd neve és lakhelye (székhelye),
valamint a talalmany cime kertil kozlésre.

c) A szabadalom megadasit kovetden a lajstromszamot, a
szabadalom  jogosultjanak  nevét (elnevezését), lakcimét,
(sz€khelyét), a képviseld nevét és székhelyét, az {ligyszamot, a
bejelentés napjat, a szabadalom els6bbségének napjat, a
szabadalom cimét, a szabadalom nemzetkdzi osztalyjelzetét, a
feltalalo nevét és lakcimét, valamint a szabadalmat megadd
hatarozat keltét kell kozoIni. A rendezés alapja eztttal is az NSZO
jelzet.

d) A Szabadalmi Kozlony és VédjegyértesitOben kozdlni kell a
szabadalmi oltalom megsziinését, annak jogcimét és idOpontjat, a
szabadalom korlatozasat, valamint a szabadalmi oltalom ujra
érvénybe helyezését. A "Szabadalmi oltalom megsziinése €s Ujra
érvénybe helyezése" cimii rovatban a bejelentések illetve
szabadalmak a megsziinési jogcimeket is tiikkroz6é alcimek szerint
keriilnek csoportositasra. Ilyen alcimek az ideiglenes illetve a
végleges szabadalmi oltalom megsziinése elutasitds illetve

megsemmisités miatt; megsziinés dijfizetés hidnyaban, illetve
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lemondas kovetkeztében; ujra érvénybe helyezés; valamint a
megsziinést megallapitd hatdrozat visszavonasa. A rovatban
szereplé adatok csupan az ligyszamot és a taldlmany cimét
tartalmazzak.

Europai szabadalmi bejelentés, eurdpai szabadalom, valamint
nemzetkdzi szabadalmi bejelentés esetén kozolni kell az Szt. X/A.
¢s X/B. fejezeteiben eldirt hatosagi tajékoztatasokat is.

A Hivatal tdjékoztatast ad arrdl is, ha a szabadalmi bejelentés
igyében az engedélyezési eljarast a kozzétételt megeldzden
megsziinteti.

Végiil a "Vegyes szabadalmi kozlemények" cimii rovatban olyan
adatokat kozol a Szabadalmi Kozlony és Védjegyértesitd, mint
példaul a jogutodlas, a képviseletvaltozas, a név- illetve

cimvaltozas.

1.12. Jogorvoslatok

Az Szt. jogorvoslati rendszere — hasonléan a tobbi
iparjogvédelmi torvényéhez, tekintettel az iparjogvédelmi
eljarasok sajatossdgaira ¢és arra, hogy a Hivatalnak, mint
kormanyhivatalnak nincs hatosagi értelemben vett felligyeleti
szerve — nagyban eltér a Ket.-ben szabalyozott rendt6l. Erre a
Ket. 13. §-a (2) bekezdésének a) pontja lehetdséget biztosit,
amikor az iparjogvédelmi eljarasokat Un. privilegizalt

eljarasokként szabalyozza (1d. I. 2.1 pontot).

I.12.1. A megvaltoztatasi kérelem

Szt. 53/A. § (1)

A Hivatal dontései ellen nincs helye fellebbezésnek, ujrafelvételi
¢s feliigyeleti eljarasnak, valamint tigyészi felhivasnak. A
Hivatalnak természetesen mind az ex parte eljarasokban, mind a
kontradiktorius (ellenérdekii felek kozotti) tigyekben hozott
hatérozatai — és meghatarozott végzései — ellen van 6néllo
jogorvoslati lehetdség, ez azonban nem egy masodfokon eljard
kozigazgatasi szerv altal elbiralt fellebbezés vagy a Ket. szerinti
birosagi feliilvizsgalat (kdzigazgatési per) formajaban jelenik
meg. Iparjogvédelmi ligyekben egy specidlis jogintézmény, a
megvaltoztatasi kérelem biztositja az ligyfél jogat arra, hogy a
kifogasolt hivatali hatarozatot egy fliggetlen forum — jelen
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esetben a birésag, nemperes eljarasban — feliillvizsgalja.

Szabadalmi tigyekben tehat az Szt. 53/A. §-aban felsorolt eljarast
befejez6 dontések, illetve az Szt. 85. §-anak (1) bekezdésében

felsorolt egyéb dontések ellen megvaltoztatasi kérelmet lehet

benyujtani, amelyet a birdsag nemperes eljarasban biral el a XI.

fejezet rendelkezései szerint.

A megvaltoztatasi kérelemmel megtamadhatdo dontések a

kovetkezok:

e Eljarast befejezd dontések ex parte (ellenérdeki fél nélkiil

zajlo) eljarasokban:

a szabadalom megadasa targydban hozott
hatarozat;

a szabadalmi oltalom megsziinése targyaban
hozott hatarozat;

a szabadalmi oltalom ujra érvénybe helyezése

targyaban hozott hatarozat;

e FErdemi dontések kontradiktorius tigyekben:

a szabadalom megsemmisitése targyaban hozott
hatarozat;

a nemleges megallapitas targyaban hozott
hatarozat;

a 816/2006/EK rendelet hatalya ala tartozé
kényszerengedély megadasa, modositdsa ¢és
feliilvizsgalata, valamint a kényszerengedélyes
konyveibe és nyilvantartasaiba torténd betekintés

targyaban hozott hatarozat;

e Egyéb dontések:

az eljarast felfliggeszt6 és a szabadalmi lajstromba
valo bejegyzés targyaban hozott dontés;

az iratbetekintést kizaré vagy korladtozd az a
végzeés, amellyel szemben a Ket. rendelkezései
szerint 6nallo jogorvoslatnak van helye;

az eljards meginditasara irdnyuld kérelmet
benyujté ligyfélen kivili tgyféli jogallast
megtagadd végzés;

az eljarasi birsagot kiszabo, valamint az eljarasi

koltség  megallapitasanak ~ és  viselésének
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kérdésében hozott végzés (noha ez utdbbi
altaldban az eljarast befejez0 dontés részét
képezi).
A fenti harom koron kiviil esé végzéseket csak a fenti
dontésekkel szemben eldterjesztett megvaltoztatasi kérelemben

lehet megtamadni.

Fontos szabaly, hogy az eljarési birsagot kiszabo, valamint az
eljarasi koltség megallapitasaval és viselésével kapcsolatos
dontés ellen eldterjesztett megvaltoztatasi kérelemnek nincs
halaszt6 hatdlya a dontés tobbi — a megvaltoztatasi kérelemben
nem tdmadott — rendelkezése tekintetében, és nem akadalyozza

meg azok jogerdre emelkedését

A megvaltoztatasi kérelem benyujtasara az tigyféli jogallassal
rendelkezd személy (tehdt a bejelentd, a szabadalmas, a
kérelmezd; de az észrevételt benyujtd személy nem), az
iratbetekintésbdl kizart vagy abban korlatozott személy, illetve az
a személy jogosult, akitdl az {ligyféli jogallast megtagadtak (ez
utobbi a megtagadd végzés megvaltoztatasat kérheti). Az eljaras
egyéb résztvevoi a dontések rajuk vonatkozo rendelkezései ellen
¢lhetnek 6nalldo megvaltoztatasi kérelemmel

A szabadalom megadasa ¢s megsemmisitése kérdésében hozott
hatarozattal kapcsolatban az iigyésznek is van jogorvoslat-
kezdeményezési jogosultsaga — feltéve, hogy a dontés
megvaltoztatasdra arra hivatkozassal van sziikség, hogy a
talAlmany nem részesiilhet szabadalmi oltalomban, mivel
gazdasagi tevékenység korében torténdé hasznositasa a kozrendbe
vagy a kozerkdlcsbe iitkozik.

A  megvaltoztatdsi kérelem benyujtdsdra harminc nap all
rendelkezésére az arra jogosultaknak. Ezt a hatdridét a
megtamadni  kivant dontés kozlésétdél kell szamitani, és
megtartottnak kell tekinteni akkor is, ha a lejarta el6tt a kérelmet
ajanlott kiildeményként postara adtdk. Ha a vitatott dontés
alapjaul szolgald mulasztast eljards folytatdsa irdnti vagy
igazolasi kérelemmel kivantak elharitani, am ez nem volt sikeres,
a harmincnapos hatarid6 az eljaras folytatasa iranti kérelmet vagy
az igazolasi kérelmet elutasitdé vagy be nem nyujtottnak tekintd
végzeés kozlésétdl szamit (feltéve, hogy igy késdbb jar le, mint a

vitatott dontés kozlésétdl szamitott harminc nap).
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Az elkésett megvaltoztatasi kérelmek nyoman benyujtott
igazolasi kérelmek elbiralasara a bir6sag jogosult.

Az iparjogvédelmi agazati torvények nem zarjak ki, hogy a
Hivatal hatarozata feliilvizsgalat  targyat képezze az
Alkotmanybirosdg olyan hatdrozata alapjan, amely egy
jogszabalyt egyedi iigyben torténd alkalmazhatdsaganak
visszamenOleges kizarasaval nyilvanit alkotmanyellenessé.
Figyelemmel azonban arra, hogy a Hivatalnak — a kozigazgatasi
hatosagi eljaras szempontjabol — feliigyeleti szerve nincsen, ilyen
alkotmanybir6sagi  hatdrozat  meghozatala  esetén a
megvaltoztatasi kérelem benyujtasara nyitva 4llo  hatéarido
harminc napra ismételten megnyilik.

A Polgari perrendtartasrdl sz6ld 1952. évi III. torvény (Pp.)
keresetlevélre vonatkozd szabalyainak figyelembevételével
elkészitett megvaltoztatasi kérelmet a Hivatalnal kell benyujtani.
Ezt kovetéen a Hivatal eldonti, hogy a kérelem felvet-e olyan
elvi jelentdségli jogkérdést, amely irasbeli nyilatkozat megtételét
indokolnd, ilyen esetben ugyanis harminc napon beliil (a
nyilatkozatot is csatolva), egyebekben tizenot napon beliil
tovabbitja a kérelmet és az iratokat a Hivatal szabadalmi
iigyekben hozott hatarozatainak feliilvizsgalatara hataskorrel és
kizardlagos illetékességgel bird Fovarosi Torvényszékhez.
Ellenérdekti fél részvételével folyd eljarasok esetében a Hivatal a
megvaltoztatasi kérelem tovabbitasaval egyidejlileg a masik fél
értesitésérdl is gondoskodik. Ha a Hivatal irasbeli nyilatkozatot
tett, azt az eljaro tanacs elndke kozli irasban a felekkel.

A megvaltoztatasi kérelem elbirdldsa nem a kozigazgatasi perek
szabalyai szerint zajlik: a Févarosi Torvényszék végzéssel zaruld
un. nemperes eljarast folytat le, a Hivatal pedig nem vesz részt
félként az eljarasban. A Pp. altalanos szabalyainak az Szt.
rendelkezéseihez képest szubszididrius — a nemperes eljarasok
sajatossadgai szerint mutatis mutandis — alkalmazédsaval zajlo
eljarasban csak a megvaltoztatasi kérelmet benyujté személy
mindsiil félnek — kivéve, ha kontradiktorius eljarasban sziiletett
dontés feliilvizsgalatat kérik, ilyenkor ugyanis az ellenérdekii fél
ellen kell meginditani az eljarast. K6z0s szabadalom esetén az
eljarasban eredetileg részt nem vevo jogosultak a szabadalmas fél

mellett az eljardsba beléphetnek. A megvaltoztatasi kérelmek
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elbirdldsa soran — az eljaras jogerds Dbefejezéséig —
beavatkozasnak is helye van, ha a beavatkozonak jogi érdeke
fiizédik az eljaras valamilyen kimeneteléhez.
A megvaltoztatdsi kérelem érdemi elbirdldsanak alapvetden
haromféle kimenetele lehet:
a) a birésag a megvaltoztatasi kérelmet elutasitja
(azaz a Hivatal dontését helybenhagyja);
b) a birosag a Hivatal szabadalmi {igyben hozott
dontését megvaltoztatja (és ezzel a birdi végzes a
Hivatal dontésének a helyébe 1€p);
C) a birdsag a hivatali dontést hatalyon kiviil helyezi
¢s a Hivatalt Uj eljarasra utasitja.
Ha a birésag a megvaltoztatdsi kérelmet nem biralhatja el
érdemben, akkor vagy az attétel, vagy az eljaras
megsziintetésének a lehetdségével €l [1d. az Szt. 100. §-anak (3)
¢s (5) bekezdéséhez irtakat].
A c¢) pont szerinti végzés meghozatalanak akkor van helye, ha a
dontés meghozatalaban olyan személy vett részt, akivel szemben
a Ket. 42. §-a szerinti — szabadalmi tigyekben is értelmezhetd —
kizard ok allt fenn (az iigy altal kdzvetleniil érintett vagy elfogult
személy, tana, képviseld vagy szakértd), vagy ha a Hivatal eldtti
eljarasban olyan lényeges mas eljarasi szabalysértés tortént,
amely a birdsagi eljarasban nem orvosolhatd. Ilyen lényeges
eljarasi szabalysértések példaul a kovetkezok:
— az ugyfél nyilatkozattételi joganak gyakorlasahoz
szlikséges felhivas kibocsatasanak elmulasztésa;
— a jogorvoslati jog gyakorldsdnak feltételét képezd
kézbesités elmulasztasa;
— kotelezd targyalas esetén a targyalas elmaradésa;
— az ugyfél egyes jogszabalyi hivatkozasainak
figyelmen kiviil hagyasa;
— a tényallas hivatalboli feltardsanak eseteiben a
tényallas hidnyos feltarasa;
- az indokolasi kotelezettség megfeleld
teljesitésének elmulasztésa.
Eléfordul, hogy a megvaltoztatasi kérelmet benyujtd fél olyan
kérdésben kivan — akar csak masodsorban — birdsagi dontést,

amely a Hivatal el6tti eljardsnak nem volt tdrgya. Ebben az
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esetben — tekintettel arra, hogy szabadalmi ligyekben az els6fokt
hatosdgi hataskor a Hivatalhoz van telepitve — a kérelem
attételének van helye, a bir6sadg tehat a Hivatal altal el nem
dontott igyben nem hozhat hatdrozatot (noha sziikség esetén az
attevl végzésben is sor keriilhet a Hivatal dontésének hatalyon
kiviil helyezésére). Még attételre sincs azonban sziikség, ha a
Hivatal a megsemmisitési tligyben hozott dontésének
feliilvizsgélatat olyan megsemmisités alapjaul szolgdld okra
hivatkozva kérik, amelyet elkésve — azaz a Hivatal el6tti
eljarasban az Szt.81. § (1) bekezdésében szerepld hataridon tual,
illetve a megvaltoztatdsi kérelemben vagy azt kovetéen —
terjesztettek eld: ilyen esetekben ezt a megsemmisitési okot a
feliilvizsgalatot végzo birdsag figyelmen kiviil hagyja.

A nem kell6 1idO6ben elbterjesztett bizonyitékokkal és
nyilatkozatokkal kapcsolatban [amelyet az Szt. 47. §-dnak (3)
bekezdése alapjan a Hivatal sajat eljarasaban is jogosan hagy
figyelmen kiviil] az Szt. vilagossa teszi, hogy azokra a
megvaltoztatasi kérelemben (vagy a birdsag eljarasa soran
késObb) sem lehet eredményesen hivatkozni, mivel a birdsag is
figyelmen kiviil fogja ket hagyni.

Az eljarast felfiiggesztd és a szabadalmi lajstromba vald
bejegyzés targyaban hozott dontést, az iratbetekintést kizard vagy
korlatozo — kiilon megtamadhatd — dontést és az ligyféli jogallast
megtagadod végzést a Hivatal visszavonhatja a megvaltoztatasi
kérelem tovabbitasat kovetden is. Ha ez torténik — vagy ha a
megvaltoztatasi kérelmet az ligyfél visszavonta — a birdsagi
eljarast értelemszerien meg kell sziintetni. Amennyiben
visszavonas helyett modositas torténik, a nemperes eljaras
folytatdsdnak csak a fennmaradé vitds kérdések vonatkozasaban
van helye.

A Fovarosi Torvényszeék végzése elleni fellebbezést a Fovarosi
ftéltabla biralja el, amelynek eredménye a fellebbezés
elutasitasa, az els6foku birosag végzésének megvaltoztatasa, az
els6foktl birosag végzésének hatalyon kiviil helyezése és uj
eljarasra utasitds, vagy pedig — az eljaradst megsziinteté végzés
elleni fellebbezés esetén — az els6foku birdsdgnak az eljaras

folytatasara valo utasitasa lehet.
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1.12.2. A megvaltoztatasi kérelem alkalmazasa az Szt. szerinti jogorvoslati
rendben

Az Szt. alkalmazasa korében az elbiraloi gyakorlatban felmerilt
a kérdés, hogy mi a teendd olyan esetben, ha az eljaras folytatasa
iranti kérelemmel is orvosolhaté mulasztassal Gsszefliggésben a
bejelentd eloszor megvaltoztatasi kérelmet (1d. 1.11.1 pont) nyujt
be a meghozott hatarozattal szemben, majd — a nyitva allo két
hénapos hataridon beliil — az eljaras folytatasa iranti kérelmet is
eldterjeszt. Az ilyen magatartas hatterében vélhetden elsdsorban
az all, hogy a bejelenté az eljaras folytatasa iranti kérelemmel
szemben elonyben részesiti a lényegesen alacsonyabb illetékii
megvaltoztatasi kérelmet, €s csupan annak a Hivatal eldtti
sikertelensége esetén ¢l az eljards folytatdsa iranti kérelem
eloterjesztésének lehetdségével.

Az Szt. 48. §-dnak (3) bekezdése szerint a Hivatal altal
megallapitott hatarid6 elmulasztdsa esetén a mulasztds miatt
hozott dontés kozlésétdl szamitott két honapon beliil az eljaras
folytatasa iranti kérelmet lehet eldterjeszteni. Az Szt. kifejezett
rendelkezéssel nem =zarja ki annak lehetdségét, hogy erre
megvaltoztatasi kérelem benyujtasat kovetden keriiljon sor.
Mindazonaltal az Szt. és a Ket. jogorvoslatokkal kapcsolatos
szabalyozasa, valamint az igazolasi kérelmek kapcsan kialakult
birosagi gyakorlat egyarant az un. fokozatos jogorvoslati rend
érvényesiilését tamasztja ald, amellyel a szoban forg6 ,,utdélagos”
folytatasi kérelem ellentétes. Ha a Hivatal a megvaltoztatasi
kérelmet — azt alaptalannak taldlva — a Févéarosi Torvényszék elé
terjeszti, az eljards folytatdsa irdnti kérelem ,utdlagos”
benyujtdsa olyan eljarasjogi komplikdcidkat eredményez,
amelyek elkeriilése mind a bejelentd, mind az eljaré hatésagok
szempontjabodl kivanatos.

Ennek érdekében a mulasztassal kapcsolatos megvaltoztatasi
kérelmek elbiralasa korében a kovetkezok szerint kell eljarni:

Ha a megvaltoztatasi kérelmet az eljards folytatdsa irdnti
kérelemmel is orvosolhatdé ~mulasztadssal Osszefliggésben
nyujtottdk be, azt kell megvizsgalni, hogy a kérelem tartalma
alapjan arra lehet-e kovetkeztetni, hogy a bejelentd a mulasztas
tényét vitatja (4llaspontja szerint nem tortént mulasztds, igy

annak potlasat sem tartja sziikségesnek), vagy pedig a mulasztés
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tényét nem vitatva csupdn annak hatranyos kovetkezményeit
torekszik elharitani.

A. Ha a bejelenté a mulasztds tényét vitatja, a kérelmet
tényleges megvaltoztatasi kérelemként kell kezelni, és
megfeleld esetben azt tovabbitani kell a birosagra. Ha
utobb szabalyszeri eljaras folytatasa iranti kérelmet
nyGjtanak be, ennek elbirasat — az Szt. 50. §-a (1)
bekezdésének masodik mondata alkalmazisaval — a
megvaltoztatasi kérelem elbiralasaig fel kell fliggeszteni.
Ha a birdsag helybenhagyja a mulasztas tényét és a
tamadott hatarozatot hatdlydban fenntartja, az eljaras
folytatasi kérelem alapjan az eljaras folytathat6. Ha
azonban a birosag azt allapitja meg, hogy nem tortént
mulasztas, és a Hivatalt az eljaras folytatasara utasitja, az
utobb benyujtott eljaras folytatasi kérelem okafogyotta
valik és annak dijat vissza kell tériteni.

B. Ha a bejelent6 nem vitatja a mulasztas tényét és — ezzel
O0sszhangban — egyidejileg potolja az elmulasztott
cselekményt, a kérelem tartalmat tekintve nem
megvaltoztatasi kérelem. Ilyenkor a Hivatal a kérelmet
tartalma alapjan az eljaras folytatdsa iranti kérelemnek
tekinti, és errdl értesiti a bejelentdt. Az eljaras folytatasa
iranti kérelmet csak akkor lehet benyujtottnak tekinteni,
ha a bejelenté megfizeti az eldirt dijat. A dij megfizetése
esetén a Szt. 48. §-anak (5) bekezdése szerint kell eljarni.
Ha nem fizetik meg az eljaras folytatdsi kérelem dijat, a
kérelmet be nem nytjtottnak kell tekinteni.. Ilyenkor a
megvaltoztatasi kérelem benyujtadsdra nyitva allo
hataridére az Szt 85. §-dnak (7) bekezdését kell
alkalmazni.

1.12.3. Intézkedések a birosagi végzés alapjan

A Hivatal hatarozatanak megvaltoztatasa iranti eljarasban
sziiletett jogerds birdsagi végzés intézkedési kotelezettséget ill.

lehetdséget eredményez az adott szabadalmi ligyben.
[.12.3.1. A hivatali hatdrozat megvaltoztatisa

Ha a bir6sadg a Hivatal hatdrozatdt megvaltoztatta, végzése a
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Hivatal hatarozatanak helyébe 1ép. A bir6sag jogerds végzésével
az adott igyre vonatkoz6 dontés végleges. Ilyen esetekben csak a
adminisztrativ jellegli intézkedéseket kell és lehet megtenni,
tovabbi vizsgalatnak, felhivas kiadasanak, dontéshozatalnak
nincs helye.

Ha a bir6sag a Hivatal altal elutasitott szabadalmat megadta vagy
a Hivatal altal korlatozott szabadalmat mas moédon korlatozva
adta meg, a szabadalmi osztaly nem végezhet javitasokat a leiras,
az igénypontok és a rajzok azon példanyan, amely a szabadalom
megaddsanak alapjaul szolgalt a birosag eldtti eljarasban. A
Hivatal hatarozatot ad ki a szabadalom megadasarol, kiadja a
szabadalmi okiratot, a megadas tényét bejegyzi a szabadalmi
lajstromba ¢€s arrdl hatdsagi tajékoztatast kozol. Ha a birdsag a
Hivatal elutasito hatarozatat megvaltoztatta, elmarad a
megadasra szant leirasvaltozatnak a bejelentdvel vald
egyeztetése, de a megadasi és kinyomtatasi dijat meg kell fizetni.
Ha a bir6sdg a Hivatal altal megsemmisitett szabadalmat
hatalyaban fenntartotta, vagy a Hivatal altal hatalydban
fenntartott szabadalmi oltalmat megsemmisitette, ennek tényét be
kell jegyezni lajstromba és meg kell hirdetni a Szabadalmi
Kozlony és Védjegyértesitoben.

Ha a birdsag az eljarast felfiiggesztd hivatali végzést

megvaltoztatja, folytatni kell az engedélyezési eljarast.
[.12.3.2. A hivatali hatdrozat hatalyon kiviil helyezése és 0j eljarasra utasitas

Ha a bir6sag a Hivatal dontését hatalyon kiviil helyezte, a Hivatal
elotti eljarast folytatni kell, a birdsag végzésében foglalt dontés
¢s Utmutatdsok alapulvételével, azaz 0j eljardsra van sziikség
attol az intézkedéstdl kezdve, amelyet a birosdg végzése
megjelolt. gy példaul, ha a szabadalmi bejelentést elutasitd
hivatali hatarozatot a birdsag azért helyezte hatalyon kiviil, mert
valamely elutasitasi ok tekintetében elmaradt a nyilatkozattételi
felhivas, akkor az 1j eljarasban ezt potolni, majd az eljarast a
maga rendjén folytatni és befejezni sziikséges.

Megsemmisitési és nemleges megallapitasi tigyben a hatarozat
birosag altali hatalyon kiviil helyezése minden esetben 0j szobeli
targyalds tartdsanak kotelezettségével jar. A hivatali eljarés

folytatasarol értesiteni kell a feleket.
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[.12.3.3. A megvaltoztatasi kérelem elutasitasa, illetve az eljards megsziintetése

A megvaltoztatasi kérelem elutasitdsa vagy a megvaltoztatas
iranti eljaras megsziintetése a birdsag végzése altal azzal a
kovetkezménnyel jar, hogy a Hivatal megvaltoztatni kért dontése
jogerére emelkedik. Ez azt jelenti, hogy az eljards a
megvaltoztatasi kérelemmel tamadott hivatali ddontésben
foglaltak szerint befejez6dott, csak a még sziikséges

adminisztrativ jellegii intézkedéseket kell megtenni.
[.12.3.4. Az ligyfelek értesitése

A birosadg altal megkiildott jogerds végzéssel kapcsolatban
gondoskodni kell az adott iigyben a megfeleld értesités
kibocsatasarol az tigyfél (iigyfelek) szamara. Az értesités
haladéktalan kibocsatasanak kotelezettsége akkor is fennall, ha
az eljarast folytatni kell, és a kovetkezd intézkedés megtételére
csak késObb lesz mod. Az értesités 1ényege minden esetben az,
hogy a megvaltoztatasi kérelem iigyében jogerdre emelkedett
birdsagi végzés nyoman a Hivatal a végzésben foglaltak szerint
latja el tovabbi teenddit. Az értesités nemcsak az iligyfél
tajékoztatasat szolgalja, hanem a szabadalmi {igy statuszanak a
nyilvantartasban val6 tiikroztetése szempontjabol is fontos; a
birésag megvaltoztatd hatalyu végzésével, avagy az "eredeti"
hivatali dontés jogerére emelkedésével befejez0dott ligyekben
ugyanis — az tigyintéz6 kiilon intézkedése nélkiil — elinditja a
megfeleld lajstrombejegyzés, valamint a Szabadalmi Kozlony és
Védjegyértesitoben valo meghirdetés tigyviteli folyamatait.

Az értesitési tipuslevél kivalasztasanak alapja a megvaltoztatasi
kérelemmel érintett "eredeti" hivatali dontés; ezen belill a
rendezd elv a birdsagi végzés tipuskodja, még tovabb menve
pedig a birosagi eljardsnak a szabadalmi eljaras szempontjabol
relevans eredménye. Ezt az ligyet intéz6 szabadalmi elbirdlonak

kell megallapitania, a birosagi végzésben foglaltak alapjan.

1.12.4. Visszavonas, modositas

Szt. S3/A. § (4) A Hivatal hatésagi dontésének modositasa vagy visszavonasa

kapcsan az Szt. szintén specidlis rendelkezéseket tartalmaz. Az



Szt. 53/A. § (4a)
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Szt. 53/A. §-anak (3) bekezdésében felsorolt, az eljarast befejezd
dontéstipusokkal Osszefliggésben csak akkor van lehetdség a
dontés visszavonasara vagy modositasara, ha az ligyfél
megvaltoztatasi kérelmet terjesztett eld, és azt a Hivatal még nem
tovabbitotta a birdsaghoz. A fentiek koziil az ellenérdeki fél
részvételével zajlé eljardsokhoz kotddd dontések esetén
(megsemmisités, nemleges megallapitas, kényszerengedély
megaddsa, modositasa ¢és  feliilvizsgalata, valamint a
kényszerengedélyes konyveibe ¢és nyilvantartasaiba torténd
betekintés) tovabbi megkdtés, hogy csak a felek egybehangzé
kérése vagy jogszabalysértd dontés esetén van lehetdség a
visszavonasukra vagy modositasukra. A dontés jogszabalysérto,
ha:

— a dontésben megallapitott tényallas az tigyiratok
tartalmaval ellentétes;

— a dontés nem az esetnek megfeleld jogszabalyi
rendelkezések alkalmazaséan alapul;

— a dontés vagy annak indokoldsa a jogszabalyi
rendelkezések téves értelmezésén alapul;

— a dontés meghozatalara 1ényeges eljarasi
szabalysértést kovetden kertilt sor.

Az SzZTNH-nak lehetdsége van arra, hogy olyan iigyekben, ahol
nincs ellenérdek ligyfél, megvaltoztatasi kérelem alapjan akkor
is moédosithassa vagy visszavonhassa a dontését, ha a dontés
ugyan nem sért jogszabalyt, de az SZTNH egyetért a
megvaltoztatasi kérelemben foglaltakkal. E lehetdségek az alabbi
dontési korre terjednek ki:

— az eljarast felfiggeszt6 és a szabadalmi lajstromba
valo bejegyzés targyadban hozott dontés;

— az iratbetekintést kizard vagy korlatozd végzés,
amellyel szemben a Ket. szerint 06nallo
jogorvoslatnak van helye;

— az eljards meginditdsara irdnyuld kérelmet
benytjté igyfélen kivili iigyféli jogallast
megtagadod végzés;

— az eljarasi birsagot kiszabo, valamint az eljarasi
koltség  megallapitasanak  és  viselésének
kérdésében hozott dontés.
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Szt. 53/A.§ (4b) A megvaltoztatasi kérelem nyoman hozott dontést kdzolni kell a
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dontést kozolték.
Szt. 53/A.§(4¢) A visszavondé vagy a modosité déntés ellen ugyanolyan
jogorvoslatnak van helye, mint amilyen a visszavont vagy a
modositott dontés ellen volt.
Ket. 114. § A Ket. 114. §-anak a fent leirtakkal nem ellentétes rendelkezései
a Hivatal emlitett dontéseivel dsszefliggésben is alkalmazandok.
Azaz ha a Hivatal — akar hivatalbol, akar kérelem (nem
megvaltoztatasi kérelem!) alapjan megallapitja, hogy az Szt.
53/A. § (3) bekezdésében felsorolt - az eljarast befejezd —
dontések korébe nem tartozo és a birdsag altal el nem biralt
dontése jogszabalyt sért, akkor a dontését modositja vagy
visszavonja. A Ket. 114. §-dnak szabdlyai értelmében ilyen
visszavonasra vagy modositasra csak egy izben, a dontés
kozlésétdl szamitott egy €ven beliil van lehetéség. A dontést a
szabadalmi lajstromba felvett téves bejegyzés kivételével nem
lehet médositani vagy visszavonni, ha az johiszemiien szerzett és
gyakorolt jogot sértene.
Ket. 114.§ (1) A moédositasrol vagy visszavondsrol sz6ld dontést kozolni kell

azzal, akivel a mdédositott vagy visszavont dontést kozolték.
1.12.5. Ugyészi intézkedés

Szt. S3/A.-§ () Az  Szt.  53/A.  §-dnak (1) bekezdésében a  kizart
jogorvoslati/feliilvizsgalati jogintézmények korében a Magyar
Koztarsasag tigyészségérol szolo 2011. évi CLXIIL. tdérvény
(Utv.) szerinti iigyészi fellépések koziil az iligyészi felhivas
szerepel.

1.13. Végrehajtas
Szt. 53/B. § (1) A Ket.-nek a végrehajtasra vonatkozd rendelkezéseit a Hivatal
eljarasi birsdgot kiszabd végzéseire kell alkalmazni. Eljarasi
birsag kiszabéasara kontradiktorius eljarasokban keriilhet sor (pl.
valaki a targyalés rendjét megzavarja), és tekintettel arra, hogy ez
egy egyoldali hivatali aktussal kiszabott szankcid, annak
végrehajtasara  a  Ket.-nek a  végrehajtasra  vonatkozo

rendelkezései koziil a hivatalbol vald eljards esetére rendelt



Szt. 53/B. § (2)

1.14. Koltségek
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szabalyokat kell alkalmazni.
A Hivatalnak a koltségek viselése targyaban hozott dontését a
birdsagi  végrehajtasrol sz6lo 1994, évi  LIII.  torvény

szabalyainak alkalmazasaval kell végrehajtani.

Ha az eljarasban ellenérdekli fél nem vesz részt, az iigyfél az
eljaras sordn felmeriilt koltségeket (kivéve a mentesség €s
halasztas esetét) maga viseli és a Hivatal az eljarasi koltségek
targyaban semmilyen dontést nem hoz.

Az eljarasi koltségek elsdsorban az ellenérdekii felek kozotti
szabadalmi eljarasok korében keriilnek eldtérbe, hiszen az iigyfél
ilyenkor kérheti a Hivataltol, hogy az eljards soran felmertlt
egyes koltségeinek viselésére az ellenérdekti felet kotelezze.

A szabadalmi eljarasokkal kapcsolatos koltségek és dijak
tekintetében az Szt részletes rendelkezéseket tartalmaz az 53/C.
valamint a 115/M.- 115/S. §-okban. Az un. ,hattérszabalyozas”
talnyomorészt a Ket.-ben talalhato.

A Ket. IX. fejezete ,Eljarasi koltség, az eljarasi koltség
eldlegzése ¢és viselése” cim alatt (153-159. §-ok) részletes
rendelkezéseket tartalmaz az eljarasi koltségek fajtai, az eljarasi
koltség Osszegének megallapitasa, valamint az eljarasi koltség

viselése targyaban.

1.14.1. Az eljarasi koltségek fajtai

Ket. 153.§

A Hivatal elotti eljarasok koltségei két nagy csoportra oszthatok:
— az eljards soran megfizetett igazgatasi szolgaltatdsi
dij(ak);
— az un. egyéb eljarasi koltségek.
A Ket. az eljarasi koltségek kovetkezd fajtait allapitja meg:
— az eljarasi illeték,
— az igazgatasi szolgaltatasi dij,
— az ugyfél megjelenésével kapcsolatos koltség (pl. utazési
koltség, kiesett jovedelem megtéritése),
— az anyanyelv hasznédlataval kapcsolatos koltség (pl.

tolmdcs dija, hatarozat leforditasanak dija),
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— az iratbetekintési jog gyakorlasdval kapcsolatos koltség
(pl. masolas, nyomtatas, postazas koltsége),

— azugyfél képviseletében eljard személy koltsége (e korbe
tartozik a torvényes képviseld koltsége és kiesett
jovedelmének megtéritése, a meghatalmazott koltsége és
megbizasi dija, munkadija, az tigygondnok, kézbesitési
igygondnok koltsége és munkadija),

— atanu ¢és hatosagi tanu koltségtéritése (pl. utazasi koltség,
a kiesett jovedelem megtéritése),

— a hatosagi kozvetitd koltsége (megbizasi dija, utazasi
koltsége), tovabba a tevékenységével kapcsolatban
indokoltan felmeriilt kiadas,

— aszakeértdi dij, ideértve a szakértd koltségtéritését,

— a forditasi koltség (az anyanyelv hasznélatanak korén
kiviil),

— az ligyfél, valamint az eljaras egyéb résztvevéje részeérol
felmeriilt levelezési, dokumentumtovabbitasi koltség,

— avégrehajtasi koltség ¢s a végrehajtasi koltségatalany,

— az eljardsban kozremiik6dé renddrségnél felmertilt
koltség,

— a  helyszini szemlével, valamint a  szakértéi
tevékenységgel jogszertien okozott karért jard kartalanitas
0sszege,

— ajogszabalyban meghatarozott egyéb eljarasi koltség
(ilyenrdl az iparjogvédelmi jogszabalyok nem
rendelkeznek).

[.14.1.1 Igazgatasi szolgaltatasi dijak

1.14.1.1.1. Altalanos szabélyok

Szt. 53/C. § (1)
Szt. 53/C. § (2)

Szabadalmi ligyben koltségmentesség nem engedélyezhetd.

Az Szt-ben szabalyozott dijfizetési kotelezettségeken tulmenden
szabadalmi tigyben a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala el6tti
iparjogvédelmi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szo6lo
Dijrendeletben (DR.) meghatdrozott mértékii igazgatasi
szolgaltatasi dijat kell fizetni - az ott megallapitott részletes
szabalyok szerint - a kovetkezd kérelmekért is:

a) a modositasi, a hatarid6-hosszabbitési, az igazoldsi és az
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eljaras folytatasa iranti kérelemért;
b) a jogutddlas, a jelzalogjog és a hasznositdsi engedély

targyaban a tudomasulvételre iranyuléd kérelemért.

1.14.1.1.2. A fenntartasi dijak megfizetése és az Gjra érvénybe helyezési kérelem dija

Szt. 1ISM. § (1) A szabadalmi, a novényfajta-oltalmi fenntartasi dijak, valamint a

kiegészitd oltalmi tanusitvanyok fenntartasi dijai a hat honapos
tiirelmi 1d6 elsd harom honapjaban potlékmentesen, negyedik
honapjatol pedig otven szazalékos potlékkal egyiitt fizethetok
meg. A fenntartdsi dijat e potlékkal egyiitt kell megfizetni abban
az esetben is, ha a fenntartasi dijat a hat honapos tiirelmi 1d6
elteltét kovetden, igazoldsi kérelem alapjan fizetik meg.
Szt. 115/M. § (2) A szabadalmi és a novényfajta-oltalmi bejelentés kozzétételt
kovetd megosztasa esetén a keletkezd tovabbi bejelentésekre a
megosztas folytan €s a megosztast megeldz6 idépontban
esedékessé valt fenntartasi dijak megtizetése tekintetében a
tiirelmi 1d6 a megosztas tudomasulvételérdl hozott hatarozat

jogerdre emelkedésével kezdddik.

Szt. 115/M. § 3) A fenntartasi dijat a tiirelmi 1d6 kezdetét megel6zd két honapon

beliil is meg lehet fizetni.
1.14.1.1.3. Kedvezmények, mentesség és halasztas

Szt. 115/N. § Az iparjogvédelmi eljardsok igazgatdsi szolgaltatasi dijaira,
valamint a fenntartasi és a megujitasi dijakra - a 115/0. és a
115/P. §-ban foglalt kivételekkel - kedvezménynek ¢és
mentességnek nincs helye.

Szt. 115/0. § (1)  Ha a megfizetés iddpontjaban az oltalmi igény, illetve az oltalom
jogosultja kizardlag maga a feltalald, a nemesitd a szabadalmi
bejelentési és kutatasi, vizsgalati, valamint megadasi dijaknak,
tovabba a novényfajta oltalmara irdnyulod bejelentés dijanak az
egynegyedét koteles megfizetni.

Szt. 115/0. § (2)  Ha a megfizetés iddpontjaban a szabadalmi illetve a novényfajta-
oltalmi jogosult kizarolag maga a feltalalo, illetve a nemesitd, a
szabadalmi illetve a ndvényfajta-oltalmi fenntartasi dijnak a felét
kdoteles megfizetni.

Szt. 115/0.8§ (4) Az (2)- (2) bekezdésekben meghatarozott kedvezmények akkor

illetik meg a feltalalot, a nemesitdt, ha a bejelentéssel



Szt. 115/0. § (5)

Szt. 115/P. § (1)

Szt. 115/P. § (2)

Szt. 115/P. § (3)

Szt. 115/P. § (3)
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kapcsolatban nem igényelték valamely kiilfo1di bejelentés
els6bbségét, vagy ha az oltalom olyan bejelentésen alapul,
amellyel kapcsolatban nem igényelték valamely kiilfo1di

bejelentés elsébbségét.

Az (1)-(4) bekezdésben foglalt rendelkezéseket alkalmazni kell
akkor is, ha - tobb feltaldlo/nemesitd esetén - a feltalalok/
nemesitok valamelyike az oltalmi igény¢€rdl, illetve az oltalomrol
feltalalo tarsa, illetve nemesitdtarsa javara lemondott, tovabba, ha
a feltalalok, a nemesitdk, illetve a szerzOk barmelyike helyébe az
orokose lép.

A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala kérelemre a szabadalmi
bejelentési és kutatasi, vizsgalati, valamint megadasi dijak al6l
mentességet adhat, tovabba az els6tdl az 6tdodik évekre szdlo
szabadalmi  fenntartdsi  dijak  megfizetésére  halasztast
engedélyezhet, ha a természetes személy jogosult - kereseti,
jovedelmi és vagyoni viszonyai folytan - azokat fedezni nem
tudja; a halasztds ala esé fenntartdsi dijakat a hatodik évi
fenntartasi dijjal egyiitt kell megfizetni.

Mentességre, illetve halasztdsra az a természetes személy
jogosult, aki igazolja, hogy jovedelme (munkabére, nyugdija,
egyéb rendszeres pénzbeli juttatasa) nem haladja meg a
mindenkori kotelezd legkisebb munkabér (minimalbér) 6sszegét,
vagyona pedig - a szokasos életsziikségleti és berendezési
targyakon feliil - nincs. Mentességben kell részesiteni -
jovedelmi és vagyoni helyzetének vizsgalata nélkiil - azt a
személyt, aki rendszeres szocidlis segélyt kap.

Kivételesen mentességet, illetve halasztast lehet engedélyezni
akkor is, ha a (2) bekezdésben irt feltételek nem allnak fenn, de a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala a természetes személy
egyéb koriilményeinek figyelembevételével megallapitja, hogy a
természetes személy €s az altala eltartottak 1étfenntartasa

veszélyeztetett.

Kivételesen mentességet, illetve halasztast lehet engedélyezni
akkor is, ha a (2) bekezdésben irt feltételek nem 4allnak fenn, de a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala a természetes személy
egyéb koriilményeinek figyelembevételével megallapitja, hogy a

természetes személy €s az altala eltartottak 1étfenntartasa



Szt. 115/P. § (4)

Szt. 115/P. § (5)

Szt. 115/P. § (6)

Szt. 115/P. § (7)

Szt. 115/P. § (8)

Szt. 115/P. § (9)

87

veszélyeztetett.

A mentesség, illetve a halasztas iranti kérelemhez csatolni kell a
kérelmezé6 és a vele kozos haztartasban ¢él6, a Polgari
Torvénykonyv szerinti kozeli hozzatartozonak (a tovabbiakban:
kozeli hozzatartoz6) a harminc napndl nem régebbi munkaltatoi
jovedelemigazolasat, illetve nyugdijas esetén - a munkaltatdi
jovedelemigazolas helyett vagy mellett - az utols6 havi
nyugdijszelvényt (postai szelvényt) vagy a nyugdij folydoszamlara
torténd utalasa esetén az utolsd havi bankszamlakivonatot.

Ha a kérelmezének, valamint a vele kozos haztartasban €16
kozeli hozzatartozonak munkajovedelemnek
(nyugdijjovedelemnek) nem mindsilé jovedelme van (pl
0sztondij, szakképzéssel Osszefiiggd juttatas,
tarsadalombiztositds alapjan jar6 ellatas, munkanélkiili jaradek,
egyéb rendszeres pénzbeli juttatds, vallalkozoi kivét, ingatlan-
bérbeadas, kamatjovedelem, arfolyamnyereség,
osztalékjovedelem), akkor koteles az ezekrdl a jovedelmekrol
sz0l6  postai  szelvényt, bankszamlakivonatot, kiadasi
pénztarbizonylatot vagy egyéb, a jovedelem igazolasara alkalmas
dokumentumot csatolni.

Ha a kérelmezonek, valamint a vele k6zos haztartasban €16
kozeli hozzatartozénak nincs munkaltatoja €s nem nyugdijas,
valamint egyéb jovedelme sincs, akkor a kérelemben kell
nyilatkozni e tényrol.

A (3) bekezdés alkalmazésa érdekében a kérelmez6 a kérelmében
a jovedelme (nyugdija) igazoldsara alkalmas dokumentumon tal
tovabbi olyan koriilményeket is feltdrhat (katasztrofahelyzet,
betegség stb.), amelyek alapjan megallapithaté, hogy a
természetes személy ¢és az daltala eltartottak Iétfenntartdsa
veszélyeztetett.

Ha a mentesség, illetve a halasztds iranti kérelmet hidnyosan
nyUjtottdk be, a kérelmezdt fel kell hivni a hianyok kitlizott
hataridon belill torténd potlasara. A felhivasban a kérelmezot
figyelmeztetni kell, hogy a hianypotlas elmaradasa a kérelem
elutasitdsat vonja maga utan.

A kérelmet el kell utasitani, ha az a hianypoétlas ellenére sem
elégiti ki az  (1)-(7) bekezdésekben  meghatarozott
kovetelményeket. A kérelmet visszavontnak kell tekinteni, ha a
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kérelmez0 a felhivasra a kit(izott hataridében nem valaszol.

1.14.1.1.4. Esed¢kesség

Szt. 115/R. § (1),
)

Az iparjogvédelmi eljarasokban fizetendd igazgatési szolgaltatasi
dijak a bejelentés napjan, illetve a kérelem benyujtdsanak napjan
esedékesek.

A fenntartasi dij esedékességét az Szt. rendelkezései szerint kell

megallapitani.

[.14.1.1.5. A dijfizetés elmaradasanak kovetkezményei

Szt. 115/S. § (1) Ha az iparjogvédelmi eljarasban nem fizették meg a dijat, az
igyfelet - a (2) és a (3) bekezdésben foglalt kivétellel -
hianypotlasra kell felhivni, illetve figyelmeztetni kell. Ennek
eredménytelensége esetén a bejelentést, illetve a kérelmet el kell
utasitani, illetve visszavontnak kell tekinteni, kivéve, ha
jogszabaly eltérd jogkovetkezményt, illetve a dijfizetés
elmulasztasa esetére eltérd eljarasi szabalyokat allapit meg.

Szt. 115/S. § (2) A fenntartasi dij szabalyszerli megfizetésének elmaraddsa - e
torvény, illetve kiilon térvény rendelkezései szerint - az oltalom
megszinését eredményezi.

Szt. 115/S. § (3) A hatarid6-hosszabbitasi és, az eljards folytatisa iranti kérelmet
mindaddig nem lehet benyujtottnak tekinteni, ameddig a kérelem

dijat meg nem fizetik.
[.14.1.2. Egyéb eljarasi koltségek

A Ket. altal e korben felsorolt koltségfajtak koziil a szabadalmi
eljarasok kapcsan a kovetkezOk tekinthetok hangsulyosnak:

— azlgyfél megjelenésével kapcsolatos koltség;

— azigyfél képviseletében eljard személy koltsége;

— atanl megjelenésével kapcsolatos koltség.
[.14.1.2.1. Az iigyfél koltsége

Els6sorban vidéki, illetve kiilfoldi iigyfél megjelenésével
kapcsolatban meriilhetnek fel az utazasi koltségek.
Az tligyfél a targyalason valdo megjelenése kovetkezében eléallt

jovedelem-kiesését is igényelheti.



89

[.14.1.2.2. A képvisel0 koltsége

Szt. 51. § (6)

A képvisel6 koltségei két részre oszthatok:

— a képviselonek a képviselet ellatasaval kapcsolatban
felmeriilt koltségei; ide tartoznak a levelezés, telefonalas,
faxolas, fénymasolas, forditds, okirat-hitelesités stb.
koltségei, valamint vidéki székhelyl képviseld esetén az
utazasi koltségek is;

— a képviseld megbizasi dija (munkadija); a képviselo és az
igyfél. kozotti megallapodds fliggvényében e dij
megallapitasa rogzitett 6radij alapjan is torténhet.

Az tigygondnok koltségének és munkadijanak elélegezésére a
Hivatal azt kotelezi, aki az ligygondnok kirendelését kérte. A
Ket. 155. §-anak (1) bekezdése alapjan az eldleg Osszegét a
Hivatalnal kell letétbe helyezni.

Az ligygondnoki koltségek megallapitasanal és viselésénél a
képviseleti koltségekre iranyadd szempontokat kell megfeleléen
alkalmazni.

[.14.1.2.3. A tanu koltsége

A tanu koltsége tekintetében az ligyfél koltsége kapcsan

elmondottak érvényesek.

1.14.2. Az eljarasi koltség osszegének megallapitasa

Ket. 158.§ (1)

Az eljarasi koltséget a hatosag 0sszegszeriien hatarozza meg.

Mivel az igazgatdsi szolgaltatasi dijak Osszegérdl a Hivatal
hivatalbdl tudomassal bir, ennek igazoldséra sincsen sziikség;
csupan az egy¢b eljarasi koltségek dsszegének megallapitdsa

igényel bovebb kifejtést.

1.14.2.1 Az egyéb eljarasi koltségek igazolasa

Ket.158. § (2)

Az egyéb eljarasi koltség Osszegét altalaban az érintett altal

bemutatott bizonyiték alapjan kell megallapitani.

Az érintett altal bemutatott bizonyitékok tipikusan a kdvetkezdk
lehetnek:

— az ugyfél, a tant és a képviseld utazasi koltségei
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tekintetében pl. a vasuti menetjegy, autdbuszjegy
megvasarlasat  igazolé irat (menetjegy, szamla),
iizemanyag-koltséget igazolo szamla;

— az ugyfél, illetve a tant jovedelem-kiesése tekintetében
munkaltatdi igazolds vagy mas alkalmas irat;

— a képviselonek a képviselet ellatdsaval kapcsolatos
koltségei tekintetében a képviseld altal az ligyfél részére
kiallitott kimutatés vagy szdmla;

— a képviseld megbizasi dija (munkadija) tekintetében a
képviseld altal az tigyfeél részére kiallitott szamla, illetve a
képviseld ¢és az tligyfél kozott megkotott megbizasi
szerz0dés (munkaszerzddés), amely tartalmazza a
képviselonek megfizetendd dij 6sszegét.

A képviseld megbizasi dijaval kapcsolatos bizonyitékok
tekintetében — a koltségek mérséklésével kapcsolatos mérlegelési
jogkorre i1s figyelemmel — bizonyos formai kovetelmények
alkalmazasa indokolt. Nem fogadhat6 el példaul az olyan szamla,
amelyben nem szerepel azonosithat6 utalds az adott iigyre, illetve
amelyben a képviseld altal az ligy kapcsan elvégzett munkat nem
tintetik fel. Ezzel szemben elfogadhaté az olyan szamla,
amelybol kitlinik, hogy annak kiallitasara az adott iiggyel
Osszefliggésben keriilt sor, valamint amely — legalabb atfogd
utaldsok révén — nevesiti az iigy intézésével kapcsolatos
képviseléi cselekményeket (pl. ,,megsemmisitési kérelem
elkészitése, az ellenérdeki fél altal benyujtott nyilatkozat

tanulmanyozésa, felkésziilés a targyalasra”).

[.14.2.2 Az egyéb eljarasi koltség osszegének mérséklése

Ket. 158.§ (4)

Az eljarasi koltség mérséklésére, azaz annak az igazolt 6sszeghez
képest alacsonyabb 0sszegben torténd megallapitasara két
jogszabalyi rendelkezés alapjan van lehetdség. Az egyik a Ket.-

ben, a masik az Szt.-ben talalhato.

A Ket. altalanos szabalya szerint a hatosag — tekintettel a 154. §
(1) bekezdés b) pontjaban foglaltakra — az indokolatlanul magas
egyeb eljarasi koltség helyett alacsonyabb Osszeget allapit meg.

A Ket. 154. §-a (1) bekezdésének b) pontja szerint az tigyfél,

valamint az eljaras egyéb résztvevdi kotelesek eljarasi
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cselekményeiket a célszerliség figyelembevételével teljesiteni.
E rendelkezés alapjan tehat akkor van lehetdség mérséklésre, ha
— az adott koltség indokolatlanul magas, és

— az indokolatlansag oka abban rejlik, hogy az érintett nem

a célszerl eljaras alapelvével 6sszhangban jart el.

Ebben a korben olyan egyéb eljarasi koltségek tekintetében van
lehetdség mérséeklésre, amelyek az érintett célszerli eljarasa
esetén nem meriiltek volna fel, illetve nem ilyen magas

0sszegben meriiltek volna fel.

Az Szt. alapjan a Hivatal a képvisel6 munkadijanak 0sszegét
indokolt esetben mérsékelheti, ha a munkadij nem all aranyban a
ténylegesen elvégzett képviseleti tevékenységgel. Ennek soran a
bir6sagi eljarasban megallapithat6 ligyvédi és szabadalmi
iigyvivoi koltségekrdl szo16 rendelkezések megfeleld

alkalmazasaval jar el.

A birdsagi eljarasban megallapithatd szabadalmi iigyvivoi
koltségekrol és a partfogd szabadalmi ligyvivo részére
megallapithat6 dijrol és koltségtéritésrol szold 24/2004. (VI1.30.)
IM rendelet, valamint a bir6sagi eljarasban megallapithato
tgyvedi koltségekrol szo16 32/2003. (VIIL. 22.) IM rendelet 2. §-
a értelmében a birdsadg a megbizasi szerzodéssel alatamasztott
munkadij 6sszegét indokolt esetben mérsékelheti, ha az nem all
aranyban a pertargy értékével vagy a ténylegesen elvégzett
ligyvédi tevékenységgel. A birdsag dontését indokolni koteles. A
Hivatal eldtti eljarasokban az emlitett rendelkezések megfeleld
alkalmazasa azt jelenti, hogy a Hivatal — a birdsdgéhoz hasonlod
mérlegelési jogkorben — akkor is mérsékelheti a ténylegesen
elvégzett képviseleti tevékenységgel ardnyban nem allo, adott
esetben kirivoan magas munkadijat, ha annak sszegét
bizonyitékkal (megbizasi szerzddés, szamla, stb.) timasztottak

ala. A mérséklést a hivatalnak indokolnia kell.

Indokolt a mérséklés, ha a képviseldi munkadij — figyelemmel a
hasonl¢ tigyekben kialakitott gyakorlatra — az adott szabadalmi
eljaras kapcsan ténylegesen elvégzett képviseldi munka mértékét
¢és nehézségi fokat tekintetbe véve aranytalanul magas 6sszegben

keriilt megallapitasra. A Hivatal a mérséklés soran — a teljesség
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igénye nélkiil — a kovetkezd szempontokat veszi figyelembe: az
ligy jellege, nehézségi foka, a hasonld tigyekben kialakult
gyakorlat, a képviseleti munka Osszetettsége, szakmai nehézsége,
a beadvanyok szédma, terjedelme, mindsége €s iddigénye, a
targyalasok szdma, a johiszemt eljaras alapelvének betartédsa, a
képviseldnek az ligy ésszerti idon beliil torténd elbirdlasaban vald

kozrehatasa.

1.14.3. Az eljarasi koltség viselése

Az eljarasi koltség viselésére vonatkozdan az Szt. eltérd
rendelkezéseket tartalmaz a megsemmisitési, illetve a nemleges

megallapitasi eljarasok vonatkozasaban.

1.14.3.1. A megsemmisitési eljaras koltségeinek viselése

Szt. 81.§ (7) A megsemmisitési eljaras koltségeinek viselésére a vesztes felet

kell kotelezni. Ha a szabadalmas a megsemmisitési eljarasra okot
nem adott, és a szabadalmi oltalomrdl — legalabb az igénypontok
érintett része vonatkozasaban — a nyilatkozattételre [Szt. 81.§ (1)
bek.] kittiz6tt hataridé lejarta elétt lemond, az eljarasi koltséget a

kérelmezo viseli.

A gyakorlatban arra a koriilményre, hogy a szabadalmas a
megsemmisitési eljarasra nem adott okot, az eljarasi koltség
megtizetése alol mentesiilni kivano szabadalmasnak kell
hivatkoznia. Mivel a Hivatal szdmara az elétte meginditott
eljaras eldzményeivel kapcsolatos bizonyitékok altaldban nem
allnak rendelkezésre, a szabadalmas ilyen hivatkozasa esetén a
kérelmezdre harul a bizonyitasi teher azzal kapcsolatban, hogy a
szabadalmas — sajat allitasaval ellentétben — a Hivatal el6tti
eljarasra okot adott. A kérelmezd ilyen eredményti sikeres
bizonyitasara vezethet kiilondsen az alabbi koriilmények

igazolasa:

— A kérelmezd a Hivatal el6tti eljaras meginditasa elott —
levélben, faxon, e-mail Gitjan stb. — megkereste a
szabadalmast, és kisérletet tett a vitas helyzet
rendezésére, erre a megkeresésre azonban a szabadalmas

nem valaszolt.
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— A kérelmezo fentiek szerinti megkeresésére a
szabadalmas valaszolt, azonban valasza a hivatali eljaras
elkeriilése érdekében olyan feltételeket tartalmazott,
amelyek a kérelmezd szamara ésszertien nem voltak
elfogadhatok, illetve valaszaban a hivatkozott

megsemmisitési ok fennallasat vitatta.

Részleges eljarasnyertesség esetén — vagyis ha az adott
kérelemnek a Hivatal csak részben ad helyt — a Ket. altalanos
szabalya irdnyado, mely szerint ha a hatarozat a kérelemnek
részben ad helyt, a hatosag az eljarasi koltség altala megallapitott
aranyban valo viselésére kotelezi a kérelmez0 tigyfelet, illetve az
ellenérdekii iigyfelet. Ilyenkor tehat az az elv érvényesiil, hogy az
eljarasban részt vevo felek szamara megitélt koltségeknek az

eljarasnyertesség aranyahoz kell igazodniuk.

Az eljarasnyertesség aranyanak megallapitasakor abbol kell
kiindulni, hogy az adott kérelem milyen aranyban éri el céljat,
vagyis a tamadott szabadalom a kérelemhez viszonyitva milyen
mértékben keriil megsemmisitésre, azaz korlatozasra. Mivel
ilyenkor a negativ dontés csak az igénypontok egy részét érinti,
altalaban azt kell figyelembe venni, hogy az érintett rész az
igénypontok egészéhez képest hozzavetdlegesen milyen aranyt
képvisel. Amennyiben az aranyok tisztan megallapithatoak, és az
aranyositott koltségviselés nem vezetne nyilvanvaldan
méltanytalan eredményre, akkor a koltségek viselését is ennek
megfelelden kell meghatarozni, amit a lenti példa szemléltet. Ha
az eljarasnyertesség aranya pontosan nem hatarozhaté meg, vagy
annak mértéke jelentdsen nem kiilonbozik, akkor mindkét fél a
sajat koltségeit viseli. Kivételt képez ez alol a megsemmisitési
kérelem igazgatasi szolgéltatasi dija, amelyet a kérelmezd
részleges eljarasnyertessége esetén is teljes mértékben az

ellenérdekti fél, azaz a szabadalmas visel.

Az eljarasnyertesség aranyat nem érinti az, hogy az adott kérelem
hany jogcimen alapul, és ezek koziil valamennyi hivatkozas
sikeres-e.

A koltségekrol részleges eljardsnyertesség esetén is az igazolt
koltségek megtéritésére vonatkozo koltségigények

alapulvételével kell donteni. Az adott fél javara az altala igényelt
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¢s igazolt koltségeknek a sajat eljarasnyertessége alapjan

iranyado részét kell megitélni.

[.14.3.2. A nemleges megallapitasi eljaras koltségeinek viselése

Szt. 83.§ (2) A nemleges megallapitési eljaras soran az eurdpai szabadalom
szovege magyar nyelvi forditasanak elkészitésével jaro
koltséget a szabadalmas viseli. A nemleges megallapitési eljaras

tobbi koltségét a kérelmezd viseli.

1.14.4. Koltségmentesség

Szt. 53/C.§(1) Az Szt. kizar6 rendelkezése alapjan az Szt 115/P. §-aba foglalt
Szt. 115/N. § kivételekkel szabadalmi tigyekben kdltségmentesség nem

engedélyezheto.

I.15. Elektronikus iigyintézés és hatosagi szolgaltatas

Szt. S3/D. § Az Szt. a szabadalmi ligyekben torténd elektronikus tigyintézés
¢€s hatOsagi szolgaltatas vonatkozasdban a Ket. elektronikus tton
torténd kapcsolattartasra vonatkozo altaldnos szabalyait
tartalmazo II/A. fejezetében foglaltaktol eltérd szabalyokat
allapit meg. Kimondja ugyanis, hogy szabadalmi ligyekben az
ugyfél — a (2)-(3) bekezdésben meghatarozott esetek kivételével
—nem jogosult a Hivatallal, a Hivatal pedig nem koteles az
tigyféllel elektronikus Uton irasban kapcsolatot tartani. Az Szt.
53/D. § -anak (2) bekezdése sorolja fel azokat a kérelmeket,
melyeket elektronikus uton lehet benyujtani a Hivatalhoz.

Ilyenek:

a szabadalmi bejelentés;

— az Szt. 54. § (2) bekezdés d)-f) pontjaban meghatarozott
tényekben bekovetkezett valtozdsoknak a szabadalmi

lajstromban val6 feltlintetésére iranyuld kérelem
— a lajstromkivonat igénylésére vonatkozo kérelem;
— az iratbetekintésre vonatkozo kérelem.

Az elektronikus Uton intézhetd szabadalmi ligyeket az alabbiak

szerint csoportosithatjuk:
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— bizonyos, elektronikus uton kezdeményezett eljarasok

esetében lehetdség van arra, hogy ha az tigyfél a
Kormany altal biztositott azonositasi szolgaltatason
keresztiil kezdeményez eljarast, a Hivatal elektronikus
uton kozolje vele az eljaras soran hozott dontéseket vagy
kiildje meg neki a hiteles lajstromkivonatot, illetve hogy
az uigyfél a kérelem elintézéséhez sziikséges jarulékos
beadvéanyokat (hianypotlas, igazolasi kérelem, stb.) a
Hivatal felhivasara elektronikus uton nyujtsa be

(kétiranyu elektronikus kommunikacio);

szabadalmi bejelentések esetében az elektronikus tton
torténd benyujtas lehetdségén kiviil az tigyfélnek nincsen
alanyi joga, a Hivatalnak pedig e kérelmek elektronikus
fogadasan kiviil nincsen kotelezettsége az elektronikus
uton megvalosuld irdsbeli kapcsolattartasra (egyiranyu

elektronikus kommunikacio).

I.15.1. Kétiranyu elektronikus kommunikacio

Szt. 53/D. § (3)

Szt. 53/D. § (5)-

(8)

Az Szt. 53/D. §-anak (3) bekezdése értelmében, ha az ligytél

elektronikus uton, a Kormany altal biztositott azonositasi

szolgaltatason keresztiil kezdeményez egyes eljarasokat, akkor a

Hivatal elektronikus Gton kozli vele az eljaras soran hozott

dontéseket. A kétiranyu elektronikus kommunikaciora példaul az

alabbi kérelmek alapjan indul6 ligyekben van lehetdség:

az Szt. 54. § (2) bekezdés d)-f) pontjdban meghatarozott
tényekben bekovetkezett valtozdsoknak a szabadalmi
lajstromban valo feltiintetésére irdnyuld kérelem
(szabadalom jogosultjanak nevében/elnevezésében és
lakcimében/székhelyében bekovetkezett valtozasok,
képviseld nevének és székhelyének valtozasa, feltalalo

nevének ¢és lakcimének valtozasa)
a lajstromkivonat igénylésére vonatkozo6 kérelem;

az iratbetekintésre vonatkozo kérelem.

A torvény tartalmazza a beadvanyok elektronikus uton vald

benyujtasara vonatkozo alapvetd szabalyokat is. Ezeknek

értelmében az elektronikus Giton benyujtott beadvany
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megérkezésérol a Hivatal elektronikus érkezteté szamot
tartalmazo automatikus értesitést kiild az tigyfélnek. A beadvany
az elektronikus érkeztetésrdl sz616 automatikus
visszaigazolasnak az ligyfél részére torténo elkiildésével
tekintendd benyujtottnak, kivéve, ha a Hivatal a kapott
dokumentum értelmezhetetlenségét allapitja meg, és errdl az
ugyfelet elektronikus levélben értesiti. Az értelmezhetetlen
dokumentumot bekiild6 ligyfél ennek az értesitésnek a
visszaigazolasara koteles. Ha az ligyfél az értesités atvételét 15
napon beliil nem igazolja vissza, a Hivatal postai titon tovabbitja

szamara az 1ratot.

Szabadalmi tigyekben az egyes beadvanyok elektronikus titon
valé benyujtasara vonatkozo részletes szabalyokat az egyes
iparjogvédelmi beadvanyok elektronikus uton valo benyujtasara
vonatkozo részletes szabadlyokrol szolo 147/2007. (V1. 26.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: e-Kr.) hatarozza meg. A fentebb
felsorolt beadvanyokat — a Hivatal altal erre rendszeresitett, a
honlapjarél is elérhetd elektronikus tirlap hasznalataval —
elektronikus uton is be lehet nyujtani. Az e-Kr. az iigyfélkapus
azonositassal torténd benyujtas mellett lehetové teszi az tigyfél
elektronikus alairassal ellatott beadvanyanak a Hivatal
elektronikus tligyintézési rendszerén keresztiil torténd benyujtasat
is, feltéve, hogy az elektronikus tirlapot kiilon jogszabalyban
meghatarozott modon kozigazgatasi felhasznaldsra alkalmas

elektronikus alairassal latjak el.

A Hivatal, mint hat6sag és az ligyfél kozotti elektronikus
kommunikaciét 2012. 4prilis 1-e 6ta kizarolag a Ket.

szabalyozza.

A dontések (tehat a hatarozatok és végzések) kozlésére a Ket. 78.
§ (7) bekezdése, a kézbesitési vélelem bedlltara a 79. §-a
alkalmazand6. Ennek megfelelden, ha a hatdsag a dontést
elektronikus uton kozolte, és az ligyfél a dontés atvételét ot
napon beliil nem igazolja vissza, a hatésdg masik irasbeli
forméban (postai uton) kozli vele a dontést. Ilyen esetben a

dontés kozlésének napja a masodik kozlés napja.

A hatarozatok és végzések esetében tehat a Ket. garancialis

jelleggel fogalmazza meg azt a kdvetelményt, hogy az atvétel
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visszaigazolasat maga az ligyfél végezze el (ez az elektronikusan
kézbesitett irat megnyitdsaval automatikusan megtorténik),
masrészt, hogy ennek 6t napon tali elmaradasa esetében torténjék

meg az attérés egyéb irasbeli kommunikaciora.

Amennyiben a postai uton torténd kézbesités azért hitsul meg,
mert a cimzett vagy meghatalmazottja ugy nyilatkozik, hogy a
kiildeményt nem veszi at, az iratot a kézbesités megkisérlésének
napjan kézbesitettnek kell tekinteni (tehat beall a kézbesitési

vélelem).

Ha az irat a hatosaghoz ,,nem kereste” jelzéssel érkezik vissza, az
iratot - az ellenkez6 bizonyitasig - a postai kézbesités masodik
megkisérlésének napjat kdvetd 6todik munkanapon
kézbesitettnek kell tekinteni (tehat beall a kézbesitési vélelem),
¢s ilyen esetben a hatosag a kézbesitési vélelem bealltat
megalapozé hivatalos irat megkiildésével tiz napon beliil értesiti

az ligyfelet.

A dontések kozlésére vonatkozo szabalyoktol eltérden
rendelkezik a Ket. 79/A. §-a a dontésnek nem mindsiilo
elektronikus iratok kozlésével €s kézbesitési vélelmiik bealltaval
kapcsolatban. Az elektronikus nyilatkozat (tehat dontésnek nem
mindsiild egyéb irat, példaul tajékoztatd levél) - feltéve, hogy a
kézbesitésére biztonsagos kézbesitési szolgaltatas utjan keriil sor
- az atvétel napjan kézbesitettnek mindsiil, ha a kézbesitési

szolgaltato a nyilatkozat kézhezvételét igazolja vissza.

Ha a kézbesitési szolgaltatd azt igazolja vissza, hogy a
nyilatkozat atvételét a cimzett megtagadta, az elektronikus
nyilatkozat az atvétel megtagadasanak napjan mindsiil
kézbesitettnek.

Abban az esetben pedig, ha a kézbesitési szolgaltato azt igazolja
vissza, hogy a nyilatkozatot a cimzett kétszeri értesitése ellenére
nem vette at, az elektronikus nyilatkozat a masodik értesitést

kovetd 6todik munkanapon mindsiil kézbesitettnek.

Dontésnek nem mindsiilo elektronikus iratok kézbesitése
esetében — eltérden a hatarozatoktdl és végzésektdl — tehat nem

kell attérni postai utra
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1.15.2. Egyiranyu elektronikus kommunikacio

A szabadalmi bejelentési eljaras elektronikus tton valod
kezdeményezése esetében tovabbra is az egyiranyu elektronikus
kommunikacié érvényesiil, azaz, az tigyfél — a szabadalmi
bejelentési eljaras kezdeményezésén kiviil — nem jogosult a
Hivatallal, a Hivatal pedig nem kdteles az tigyféllel elektronikus
uton irasban kapcsolatot tartani. Mindez annyit tesz, hogy a
Hivatal a szabadalmi bejelentéseket elektronikusan fogadja, ezen
tal azonban a tovabbi eljarasi cselekmények mar postai uton valo
kapcsolattartas utjan zajlanak. (Mindez természetesen nem jelenti
azt, hogy a lajstromozasi eljaras soran benyujtott olyan, kiilon
elintézhet6 kérelmek esetében, ahol a Hivatal elektronikus
valaszadasra kotelezett, ne elektronikus uton kapna meg az

igyfél az érintett kérelemmel kapcsolatos dontéseket.)

Az elektronikus iton benyujtott bejelentés fogadasat kdvetd
Iépések megegyeznek a kétirdnyu elektronikus kommunikaciéd
esetében leirtakkal: a bejelentés megérkezésérdl a Hivatal
elektronikus érkeztetd szamot tartalmazo6 automatikus értesitést
kiild a bejelentének. A beadvany az elektronikus érkeztetésrol
sz0l6 automatikus visszaigazolasnak az tigyfél részére torténd
elkiildésével tekintendd benyujtottnak, kivéve, ha a Hivatal a
kapott dokumentum értelmezhetetlenségét allapitja meg, és err6l
az ligyfelet elektronikus levélben értesiti. Az értelmezhetetlen
dokumentumot bekiild6 tigyfél ennek az értesitésnek a
visszaigazolasara koteles. Ha az ligyfél az értesités atvételét 15
napon beliil nem igazolja vissza, a Hivatal postai Giton tovabbitja

szamara az iratot.

Az ezektdl eltéré elektronikus forma, tehat nem a Kormany altal
biztositott azonositasi szolgéltatason keresztiil, illetve az
elektronikus aldirassal torténd azonositas nélkiil elkiildott
elektronikus levél nem mindsiil elektronikus — és igy irasbeli —
kapcsolattartasi formanak. A telefonos, a rovid szoveges
lizenetben torténd és az irasbelinek nem mindsiilé elektronikus
uton (azaz e-mailen) keresztiil torténd kapcsolattartas az irasbeli
és szobeli kommunikécids formakkal szemben olyan specialis
kapcsolattartasi formak, amelyeken keresztiil a Ket. kifejezetten

csak a tajékoztataskérést és -nyljtast teszi lehetdve, ezt is csak az



Szt. 53/D. § (10)

99

ligyfél és az ligy megfeleld azonositasat kovetden. E
kapcsolattartasi formak esetén ugyanis a jelenlegi technikai
feltételek nem teszik lehetové annak egyértelmi bizonyitasat,
hogy a kiildd és a cimzett kdzott 1étrejott a kapcsolat, de nem

biztositott a kiild6 és a cimzett megfeleld azonositasa sem.

Adott hatdsagi ligyfajtdban azonban kiilonos eljarasi norma az
ugyfelek tajékoztatasa teriiletén is eldirhat szigoribb
szabalyokat, sziikitheti az igénybe veheté kommunikacios
eszkozok korét. Ennek megfeleléen az Szt. szabadalmi iigyekben
tajékoztatas kérésére, illetve teljesitésére rovid szoveges lizenet

utjan nem ad lehetdséget.

I.16. A talalmanybdl és a szabadalmi oltalombol eredé jogok és
kotelezettségek kérdései a Hivatal elotti szabadalmi eljarasokban

1.16.1. A feltalalo személyhez fiiz6do és a talalmany nyilvanossagra
hozatalaval kapcsolatos jogai, a szabadalmi igény

[.16.1.1. A feltalalo (szerzo)

Szt. 7. § (1)

Szt. 7. § (2)

Feltalal6 az, aki a talalmanyt megalkotta. Ebbdl kdvetkezik, hogy

a talalmany feltalaloja (szerzdje) csak természetes személy lehet

A Hivatal az alkot6i tevékenységben valo részvételt nem
vizsgalja, hanem megdonthetd vélelmet allit fel: azt tekinti
feltalalonak, aki az elismert bejelentési napon benyujtott
bejelentésben feltalaloként szerepel. A kordbban benyujtott,
elismert bejelentési nappal nem rendelkezé beadvanyokban
szereplo, a feltalalo személyére vonatkozd adatok nem irdnyadok

a szerzdségi vélelem tekintetében.

Unids elsébbség vagy belsd elsébbség igénylése esetén
eléfordul, hogy eltérés mutatkozik az elsObbségi idépontban
kozoltekhez képest az elismert bejelentési napon kozolt, a
feltalald személyére vonatkozé adatokban. A szabadalmi
bejelentésben megnevezett feltalalo(k) mellett csak akkor szol a
feltalalo(k) személyére vonatkozd szerzOségi vélelem, ha az
egyidejiileg benyujtott iratokon ugyanazt a feltalalot, illetve
ugyanazokat a feltaldlokat és ugyanabban a szerzdségi aranyban
tiintetik fel.
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Eltérd vagy hibas adatok és nevek szerepeltetése esetén (példaul
ha a bejelentési kérelemnek egy masik, egyidejiileg benyujtott
mellékletén egy masik személyt, vagy nem egy, hanem két
személyt neveznek meg feltalaloként, vagy az egyik iraton mas
szerzGségi arany szerepel, mint a masikon, vagy a szazalékban
megadott szerzéségi részaranyok Osszege nem 100%) a
szerzdségi vélelem nem alakul ki.

Ebben az esetben nyilatkozattételre kell felhivni a bejelent6t, €s a
nyilatkozatban egyértelmiivé tett név €s szerzdségi részarany
alapozza meg a szerzdségi vélelmet.

Ha tobb feltalald van egy bejelentésben megnevezve ¢€s
szerzOségi részaranyuk nincs megjelolve, akkor a szerzdségi
hanyadokat

egyenlonek kell tekinteni.

A szerzOségre vonatkozd vélelem megdontése (a feltalalok
személyében,  szerzOségi  aranyaban  torténd  valtozas
tudomasulvétele) jogerds birdsagi itélet alapjan, vagy kérelemre
a lajstromban feltiintetett Osszes feltaldlo és kérelmezo
egybehangz6 nyilatkozata alapjan torténhet. A beterjesztett
jogerds birosagi itélet alapjan a benne megnevezett 0 feltalalokat
¢s a szerzOségi aranyukat a Hivatal végzésben veszi tudomasul.
Kiilfoldi birosagnak vagy mas hatosagnak a szerzdség ligyében
hozott dontését el kell ismerni [1979. évi 13. tvr. a nemzetkdzi

maganjogrol; 70.])

[.16.1.2. A feltalal6 jogai

Szt. 7. § (5)

A taldlmany megalkotasabol személyhez fiiz6d6 ¢€s vagyoni
jogok erednek. A személyhez fiiz6d6 jogok a feltalald erkdlcsi
elismerését biztositjdk ¢és a vagyoni jogokkal -ellentétben
elidegenithetetlenek, tovabba térben és iddben korlatlanok; a
szabadalmi  oltalom hidanydban is fennallnak, illetve
érvényesithetok. Ebbdl kovetkezik, hogy a talalmany feltalalojat
kell a haldla utan is feltalaloként megnevezni; nem léphet a
helyébe mas olyan cimen, hogy "XY feltalalo jogutodja".

A feltaldlonak személyhez fiz6d6 joga - szerzdségi jogabol
eredden - a névfeltiintetés joga, vagyis az, hogy a nyilvanos ¢és
nem nyilvanos szabadalmi iratok 6t e mindségében feltiintessék.

A feltalalot megilleti az anonimités joga is. A feltalalo irdsban
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kérheti, hogy nevét a nyilvanossagra keriild szabadalmi iratokon
ne tiintessék fel. Ha nem a feltaldld, hanem a bejelentd (adott
esetben képviseldéje utjan) kéri az anonimitast a feltalald
személyére vonatkozoan, akkor a bejelentdt (a feltalalo egyideji
értesitésével) hidnypoétlasra kell felhivni, mert az anonimitasi
kérelem csak maganak a feltalalonak a nyilatkozataval hatalyos.
Anonimitas kérése esetén gondoskodni kell arrol, hogy a
nyilvanossagra keriild iratokon a feltaladlo e mindségében ne
legyen megnevezve. Ez azt is jelenti, hogy a kozzététel utan az
akta barki altal megtekinthetdé ¢és lemasolhatdé iratai sem
tartalmazhatjak annak a feltalalonak a nevét, aki anonimitast kért.
A nyilvanossagra nem keriild adatok kozott természetesen
szerepelnie kell az anonimitast kérd feltalalo nevének is.

Ha a bejelentd azonos a feltaldloval, tajékoztatni kell 6t arrol,
hogy az anonimitds csak feltalalo6i mindségeben illeti meg, és
hogy bejelentéként fel kell tiintetni a nevét a szabadalmi
iratokon.

A feltalalo, illetve jogutddja hozzajarulasa nélkiil senkinek sincs
joga nyilvanossagra hozni a talalmanyt a szabadalmi bejelentés
kozzététele elott.

A szabadalmi bejelentés kozzététele folytdn a taldlmany a
legkorabbi elsObbség napjatol szamitott tizennyolc honap
elteltével (ha a bejelentd nem kért ennél korabbi kozzétételt)
nyilvanossagra jut.

Kivételt képez a honvédelmi vagy nemzetbiztonsagi érdekbdl,
illetve nemzetkozi szerz6dés alapjan — kiilon jogszabaly szerinti
eljarasban - mindsitett szabadalmi bejelentésben foglalt
talalmany. Ugyanis ha a szabadalmi bejelentést mindsitették,
azzal kapcsolatban nem kozolheté hatdsagi tajékoztatas,
kozzététel hidnyaban pedig nem all fenn a bejelentés barki altali
megtekinthetdsége. Ilyen esetben egyébként a feltalald vagy
jogutddja sem hozhatja nyilvanossagra a talalmanyt. Ugyanakkor
maga a feltalalé a mindsitett szabadalmi bejelentést is jogosult
megtekinteni, felhasznaloi vagy megismerési engedély hidnyaban
IS.

[.16.1.3. A szabadalmi igény

Szt. 8. § (1), (2)

A szabadalom a feltalalot vagy jogutodjat illeti meg. Amig
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jogerds birdsagi itélet vagy hatdsagi hatdrozat mast nem allapit
meg, azt a személyt kell igényjogosultnak tekinteni, aki a

talalmanyt korabbi elsébbséggel jelentette be.

A szabadalmi igény ¢és a szabadalom jogosultjanak jogképesnek
kell lennie (az anyagi jogi jogosultsdgot az Szt. nem korlatozza
vagy koti feltételhez). gy szabadalmi bejelent8k és
szabadalmasok lehetnek természetes személyek és jogi
személyek (pl. allamigazgatasi szerv, allami vallalat, egyéb
allami gazdalkodo szerv, koltségvetési szerv, szovetkezet,
egyesiilés, k6zos vallalat, korlatolt feleldsségli tarsasag,
részvénytarsasag, kozhasznu tarsasag, az egyesiilési jog alapjan
létrehozott tarsadalmi szervezet, egyesiilet, koztestiilet, egyes
jogi személyek vallalata, lednyvallalata, alapitvanya). A
szabadalmi jogosultsag €s a szabadalmi bejelentésre valo
jogosultsag megilleti a jogi személyiség nélkiili gazdasagi

tarsasagokat (betéti tarsasag, kozkereseti tarsasag) is. (Ptk.)

Ha a jogszabaly, vagy - annak felhatalmazasa alapjan - az alapito
hatarozat vagy okirat masként nem rendelkezik, a jogi személy
szervezeti egysége (egyetemi tanszék, gyaregység, fiok, telep,
iizem, iroda, helyi kirendeltség, csoport, alapszerv, szakosztaly
stb.) nem jogi személy.

Kétség esetén a bejelentdoként vagy a szabadalmas jogutddjaként
fellépd szervezetet fel kell hivni annak igazoldsara, hogy a ra
iranyadd jog szerint jogokat sajat neve alatt szerezhet. A
gyakorlatban eldfordul, hogy a bejelentdként vagy a szabadalmas
jogutddjaként fellépd szervezeti egység jogot nem szerezhet, €s
az a jogi személy lesz a bejelentd/szabadalmas, amelynek
keretében miikddik (pl. tanszék esetében az egyetem).

A szabadalmi igényjogosultsdg mellett sz0l6 vélelmet ugyancsak
az egyértelmil vagy egyértelmiivé tett megnevezés alapozza meg.
Eltér6 megnevezések ¢és adatok ismeretében vagy az adatok
hidnyaban az 1.16.1.1. pontban foglaltakat kell értelemszeriien
alkalmazni.

Ko6z0s szabadalmi oltalmi igény, illetve k6z0s szabadalmi
oltalom esetén a szabadalmi oltalom fenntartasa, érvényesitése és
védelme érdekében barmelyik jogosult onalldan is felléphet.
Eljarasi cselekményei - az egyezséget, az elismerést és a jogrol
val6 lemondast kivéve - arra a szabadalmi jogosultra
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(bejelentdre) is kihatnak, aki valamely hataridot, hatarnapot vagy
cselekményt elmulasztott, feltéve, hogy mulasztasat utobb nem
potolta. Ha a kdzos szabadalmi oltalom jogosultjainak (illetve a
k6z0s szabadalmi oltalmi igényt érvényesitd bejelentok) eljarasi
cselekményei egymastol eltérnek, azokat az eljaras egyéb adatait

is figyelembe véve kell elbiralni.

Ha tobben kozosen alkottdk a taldlmanyt, a szabadalom a
feltalalokat, illetve jogutddjaikat kozosen illeti meg. Tobb
igényjogosult esetén - ellenkez6 megjelolés hidnydban - a
szabadalmi igény részaranyat egyenldnek kell tekinteni.

Ha tobben, egymastol fliggetleniil alkottak a taldlmanyt, a
szabadalom azt a feltalalot vagy jogutddjat illeti meg, aki a
talalmanyt korabbi elsObbséggel jelentette be, feltéve, hogy e
korabbi elsObbségli bejelentést kdzzéteszik vagy annak targyara
szabadalmat adnak.

1.16.2. Szolgalati és alkalmazotti talalmany

[.16.2.1. Szolgalati talalmany

Szt. 9. § (1)

Szt. 17. §

Szt. 10. § (1)

Szolgélati  talalmany annak a  taldlmanya,  akinek
munkaviszonybdl folyd kotelessége, hogy a taldlmany
targykorébe es6 megoldasokat dolgozzon ki.

Ha a taldlmanyt kozszolgalati vagy kozalkalmazotti
jogviszonyban 4ll6 vagy szolgalati viszonyban foglalkoztatott
személy, vagy munkaviszony jellegi jogviszony keretében
foglalkoztatott szovetkezeti tag alkotta meg, akkor is
megfeleléen alkalmazni kell az Szt. 9-16. §-ban foglalt
rendelkezéseket.

A szolgélati talalményra a szabadalom a feltalalé jogutddjaként a
munkaltatot illeti meg.

A szolgalati jelleg feltételeinek tényleges fennallasa a Hivatal
elotti  eljarasokban nem képezi vizsgalat targyat. Ennek
megfeleléen a Hivatal szdmara elegendd a bejelentd nyilatkozata,
amely szerint a taldlméany szolgalati jellegli. Ha ennek kozlése a
bejelentési kérelemben torténik, nincs sziikség jogutddlast
igazolo okirat benyujtasara. Ennek hidnyaban a Hivatal felhivja a
bejelentét a szolgalati jelleg meglétére vonatkozd nyilatkozat

vagy jogutddlasi irat benyujtasara. Ez értelemszeriien vonatkozik
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a kiilfoldrol érkezett bejelentésekre is.

Ha az eredetileg a feltalalo altal tett szabadalmi bejelentés targya
szolgalati talalmany, a munkaltaté és a feltalalé egybehangzé
nyilatkozata alapjan tudomasul veszi a Hivatal, hogy a talalméany
szolgalati jellegi és a szabadalmi bejelentés bejelentdje a
munkaltatd. (Az ilyen eset nem jogutddlas, ennél fogva
igazgatasi szolgaltatasi dijat sem kell leroni.)

Szolgélati talalmany esetén a munkaltatd (meghatarozott
kivétellel) koteles a szabadalom megadasat kizard eljarasi
cselekmény (ideértve az ideiglenes szabadalmi oltalomr6l valod
lemondast is) vagy szandékos mulasztas eldtt felajanlani a
feltalalonak a szabadalmi igény ingyenes atruhazasat. A Hivatal
nem vizsgalja, hogy a munkaltato eleget tett-e a
kotelezettségének. Példaul ha az ideiglenes oltalomrdl a
munkaltatd lemond, e lemondas a feltalalé hozzéajarulasa nélkiil
is hatalyos.

A szolgalati talalmany feltalaloja — a szabadalmi igénynek a
munkaltatotol tortént megszerzeését igazold irat benytjtasaval -
kérheti a jogutddlas tudomasulvételét. A szolgalati talalmany
feltalalojanak jogszerzése dijkoteles, ezért a jogutddlas
tudomasulvétele csak az eldirt igazgatasi szolgaltatasi dij

megtizetését kovetden torténhet meg.

Ha a munkaltatd6 — mint a szolgalati talalmany bejelentdje - kozli
a Hivatallal, hogy felajanlotta a feltaldlo(k)nak a szabadalmi
igény ingyenes Aatruhdzasat, de nem csatolja a feltalalo(k)
elfogado nyilatkozatat, a bejelent6t fel kell hivni ennek potlasara.
Ha a bejelentd valamennyi feltalalo elfogadd - vagy visszautasitd
- nyilatkozatdt nem potolja, a jogutodlds tudomasulvételére
iranyul6 kérelmet el kell utasitani.

A szolgalati jelleggel kapcsolatos vitak birdsagi utra tartoznak és

a valtozast jogerds birdsagi itélet alapjan tudomasul kell venni.

1.16.2.2. Alkalmazotti talalmany

Szt. 9. § (2)

Alkalmazotti taldlmany annak a taldlmanya, aki anélkiil, hogy ez
munkaviszonybodl eredd kotelessége lenne, olyan talalmanyt
dolgoz ki, amelynek hasznositasa munkaltatdja tevékenységi
korébe tartozik.
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Az alkalmazotti talilméanyra a szabadalom a feltalalot illeti meg,
a munkaltatd azonban jogosult a taldlmany hasznositasara. A
munkaltatd hasznositdsi joga nem kizardlagos; a munkaltatd
hasznositasi engedélyt nem adhat. A hasznositasi jog a
munkaltatd megsziinése vagy szervezeti egységének kivalasa
esetén a jogutddra szall at; egyébként masra nem szallhat, illetve
nem ruhazhato at.

Az alkalmazotti talalmany feltételeinek tényleges fennallasa a
Hivatal el6tti eljarasokban nem képezi vizsgalat targyat.

A taldlmany alkalmazotti jellege megsziinik, ha a munkaltatd a
hasznositasi jogarol lemond; ezt végzéssel kell tudomasul venni.
A taldlmany alkalmazotti jellegével kapcsolatos vitak birdsagi
utra tartoznak €s a valtozast jogerds birosagi itélet alapjan

tudomasul kell venni.

1.16.3. Jogutodlas

Szt. 25. § (1)

Szt. 68. § (2)

A talalmanybodl és a szabadalmi oltalombdl eredé jogok - a
feltalald személyhez fiiz6dd jogai kivételével - atszallhatnak,
atruhazhatok és megterhelhetok.

A szabadalomhoz val6 jog alapvetden a feltalalot illeti meg. Ezt
a jogat azonban - a személyhez fliz6d6 jogokkal ellentétben -
elidegenitheti, vagy az atszallhat. A jogutodlasok lancolata
esetén a jogosultsagot minden esetben vissza kell tudni vezetni a
feltalaloig (lasd még 1.16.1.2.).

A jogutodlas elengedhetetlen feltétele, hogy a jogutdd jogképes
legyen (lasd még 16.1.3), azaz jogokat szerezhessen ¢&s
kotelezettségeket vallalhasson.

A Hivatal a bejelentési kérelemben feltiintetett bejelentdt tekinti
a szabadalmi bejelentés jogosultjdnak. Ha a bejelentd és a
feltalald személye nem azonos, az eljards lefolytatasahoz a
bejelentdi jogosultsagot igazolni kell. Az igazolas torténhet a
jogosult nyilatkozataval vagy jogutodlasi irat benytjtasaval. A
nyilatkozatnak a taldlmany szolgalati jellegére kell vonatkoznia,
minden egyéb esetben a jogutddlast igazold irat benyujtasara van
sziikség.

Amennyiben a bejelentd nem azonos a feltalaloval és a
szabadalmi bejelentés megtételekor nem nyilatkozott a feltalalo

személyérol, nyilatkozattételre kell felhivni, mivel a bejelentonek
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igazolnia kell, hogy a feltalalé jogutodja [Szt. 8.§ (1)].

E nyilatkozat elmulasztasa esetén a bejelentést visszavontnak
kell tekinteni.

Ha a bejelent6 a feltalald jogutodja, akkor - a szabadalmi
bejelentés alaki kovetelményei értelmében - jogutddlasi iratot

kell benyujtania.

[.16.3.1. A jogutddlas tipikus esetei

DR. 16.§
Szt. 26. § (1)

Szt. 26. § (4)

Szt. 26. § (7)

A Hivatal el6tti eljarasban a jogutodlas alabbi esetei fordulnak
elo:

a) Ha a jogutddlas a felek megallapodéasan (szerz6désen) alapul,
a szerzddést nem kell benyujtani, de a jogutodlast igazolo
iratokbol a felek egyezd akaratanak ki kell dertilnie, és
tartalmaznia kell mind a jogutdd(ok), mind a korabbi
jogosult(ak) alairasat. Egyben le kell roni a jogutddlasi kérelem
dijat is.

Tobb jogosult (szabadalmas, bejelentd) esetén valamely tars
részesedési hanyadara a tobbi tarsat harmadik személlyel
szemben eldvasarlasi jog illeti meg, ezért sziikség esetén azoknak
az elovasarlasi jogrol lemondd nyilatkozatat is csatolni kell.

b) Ko6z0s szabadalom (szabadalmi igény) esetén, ha az egyik
jogosult az oltalomr6él (a szabadalmi igényr6l) lemond,
hanyadara a tobbi jogosult joga részesedésiik aranyaban kiterjed.
A jogosult jogszerzésének ez egy olyan specialis esete, amikor a
tarsjogosultak jogszerzd szandék nélkiil, a torvény erejénél fogva
szereznek tovabbi jogokat. Ezért a jogutodlas
tudomasulvételéhez kiilon jogutddlasi irat benyujtasara, valamint
a jogutodlas tudomasulvételére iranyuld kérelem dijanak
megfizetésére nincs sziikség. Mas a helyzet, ha valamelyik
jogosult nem lemond a szabadalmi igényrdl vagy oltalomrdl,
hanem részesedési hanyadat vagy annak bizonyos részét
atruhdzza valamelyik tarsara. Ebben az esetben az a) pontban
részletezett jogutodlasrol van szd. A Iényeges kiilonbség, hogy az
a) esetben az érdekeltek kozti megallapodas, a b) esetben pedig

egyoldalu nyilatkozat eredményezi a jogutodlast.

c) Kozos szabadalom (szabadalmi igény) esetén, ha az egyik

jogosult a szabadalommal (szabadalmi igénnyel) kapcsolatos rea
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esO koltségeket felhivas ellenére sem fizeti meg, a koltségeket
viseld tarsjogosult a mulasztd hanyadanak 4truhazasat
igényelheti.

A jogutodlast a Hivatal a birosag jogerds dontése alapjan veszi
tudomasul.

d) Hatosagi végzésen alapuld jogutodlas (allamigazgatasi,
kozigazgatasi szerv atszervezése, megsziinése) esetén be kell
terjeszteni a jogutddlas alapjaul szolgdlo végzést, vagy a végzés
szadmanak megadasa mellett hivatkozni kell arra, hogy a végzés
hol (milyen k6zlony, mely szamaban) keriilt meghirdetésre. Ilyen
esetben be kell csatolni az adott publikdcid mésolatat is.

e) Az lgyfél haldla (melyrél a Hivatal az 6rokostdl, vagy a
korabban kiadott végzés tértivevényén tett bejegyzeésrdl szerez
tudomast), vagy megsziinése esetén az eljarast fel kell
figgeszteni mindaddig, mig a jogutdd személyét bejelentik és
igazoljak. A jogutdd tisztdzasdig az aktat a felfliggesztést
megallapitd végzéssel egyiitt irattarazni kell.

Ha a jogutdd személyét az eset koriilményeihez képest €sszeri
1dén beliill nem jelentik be, a Hivatal a szabadalmi eljarast
megsziinteti, vagy a rendelkezésre all6 adatok alapjan dont.

Az oroklést - az illetékes kozjegyz6 altal lefolytatott hagyatéki
eljaras nyoman kiadott - jogerds hagyatékatado végzéssel vagy
oroklési bizonyitvannyal kell igazolni. Igazoldas hidnyaban a
Hivatal hianypotlasra hivja fel az (elérhetd) ligyfelet.

Az Orokost, miutdn személye igazolast nyert, fel kell hivni a
kérelem dijanak megfizetésére. Ha az 6rokos az elirt dijat nem
fizeti meg, a jogutddlasi kérelmet a Hivatal elutasitja.

Ha a kozjegyzd hivatalbol kiildi meg a hagyatékatado végzést, az
orokost tajékoztatni kell, hogy a Hivatal a jogutodlast kérelemre
¢s a megfeleld dij lerovasa esetén veszi tudomasul.

A felszdmolasi eljards az adds székhelye szerint illetékes megyei
(fovarosi) birdsadg hataskorébe tartozd nemperes eljards. A
felszamolasi eljards sordn a felszdmold vagyonfelosztéasi
javaslatot készit, amellyel kapcsolatban kifogést, és észrevételt
lehet tenni. A jogutodlas csak a vagyonfelosztasi javaslat alapjan
meghozott jogerds birdsagi végzés beterjesztése esetén vehetd
tudomasul.

Felszamolas alatt 4ll6 cég esetében a cégjegyzésre jogosult
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képviseld (1) képviseld) a birosag altal kijelolt felszamolo, illetve
felszamold biztos. A Hivatal a képviseld kérelme alapjan
végzésben veszi tudomasul a bejelentd név és cimvaltozasat, ahol
a cégnév mellett az ,,F.A”., azaz felszamolas alatt jelolésnek kell
szerepelnie.

f) Gazdasagi tarsasdgok atalakulasa esetén a jogosultsag
igazolasara a Hivatal eldtti eljardsban a jogerds cégbirosagi
veégzest kell benyujtani, nem elegendd a cégbejegyzésre iranyuld
kérelem becsatolasa.

Nem tekintendd jogutddlasnak, ha csupan a cég elnevezése
valtozik. A cégnév valtozasat a cégbirdsag 4altal vezetett
cégmutatorol késziilt masolat beterjesztésével kell igazolni.
Tipikusan nem cégnévvaltozas az, amikor a szervezeti forma
valtozik, (pl. Kft-rél Bt.-re) abban az esetben sem, ha a cég
nevének tobbi része valtozatlan marad.

Ebben az esetben fel kell hivni a bejelentét a szervezeti forma
valtozasat igazold okirat benytjtasara. Az okirat benyujtasanak
elmaradésa esetén a kérelmet el kell utasitani.

A cégnév valtozas tudomasulvétele nem dijkoteles.

g) Szolgalati talalmany feltalalojanak jogszerzése. (lasd 1.2.1.)

1.16.3.2. A jogutodlas tudomasulvétele

Szt. 45. § (4)

DR. 16. §

Szt. 55. § (4)
Szt. 115/S. § (1)

Szabadalmi T{igyekben nem alkalmazhaték a kozigazgatasi
hatosagi eljaras altaldnos szabdlyairdl szolo torvénynek a
jogutddlasra vonatkozé rendelkezései.

A jogutodlas tudomasulvételére iranyuld kérelemhez mellékelni
kell a jogutdodlast igazolo irato(ka)t, valamint meg kell fizetni az
eloirt dijat.

Ha a kérelem a feltaldldo jogszerzésére irdnyul (szolgélati
taldAlmany esetén), de a hozzajaruld nyilatkozatot a mar
tobbszords jogutdd nytjtotta be, fel kell hivni a jogutodot a
jogutodlasok igazolasara szolgdlé okiratok becsatolasara,
azonban a dijat ez esetben csak egyszer kell lerdni.

A Hivatal el6tti eljarasban a bejelentés, illetve a szabadalom
jogosultjanak személyében tortént valtozasokat a Hivatal
végzéssel veszi tudomasul.

Ha a jogutddlas tudomasulvételére iranyuld kérelem hidnyos,

azaz nem alkalmas a jogutdodlas tényének a megallapitasara,
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¢s/vagy ha nem fizették meg az eldirt dijat, akkor a kérelem
benyuajtojat fel kell hivni a hianyok potlasira. A felhivas
eredménytelensége esetén a kérelmet el kell utasitani, és
tovabbra is az eredeti jogosultat kell bejelentonek
(szabadalmasnak) tekinteni.

[.16.3.3. Zélogjog alapitasanak és megsziinésének tudomasulvétele

Szt. 25. §
DR. 16. §

Szt. 55. § (4)
Szt. 115/S. § (1)

Az oltalom jogosultja a szabadalombdl ered6 jogat
megterhelheti.

A zalogjog alapitdsdhoz a zalogszerz6dés irasba foglalasa és a
zélogjognak a szabadalmi lajstromba vald bejegyzése sziikséges.
A kérelem mellékleteként csatolni kell a zalogjog alapitasarol
rendelkezd okiratot. Az okiratban nyilatkozni kell a zalogjoggal
biztositott kdvetelés pontos Osszegérdl. A zalogjog alapitasanak
tudomasulvétele dijkoteles.

A zalogjognak a lajstrombdl val6 torléséhez a zélogjog

jogosultjanak irasbeli hozzajaruldsa sziikséges.

Ha a kérelemnek poétolhatdé hianyossagai vannak, a Hivatal
hianypotlasi illetve dijfizetési felhivast ad ki. Ha a kérelem a
hianypoétlast kovetden sem elégiti ki a tartalmi vagy formai
kovetelményeket, vagy a kérelmezd a hianypotlasra a megadott
hataridon beliil nem valaszol, a kérelmet el kell utasitani.

A zalogjog bejegyzésével kapcsolatos kérelmeket az

Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztaly biralja el.

1.16.3.4. Hasznositasi jog alapitasanak és megsziinésének tudomasulvétele

Szt. 27. §

Szt. 28. § (6)

DR. 16. §

A bejelentd vagy a szabadalmas hasznositasi szerzddés alapjan
engedélyt adhat a taldlmany hasznositdsara. A hasznositasi jog
alapitasanak bejegyzésére iranyuld kérelemhez csatolni kell az

alapul szolgald hasznositasi szerzodést.

A hasznositasi jog atruhdzhato, ha ehhez a bejelentd vagy a
szabadalmas kifejezetten hozzajarult. A hasznositasi jog
atruhazasanak tudomasulvételére a hasznositasi jog bejegyzésére

iranyado szabalyok alkalmazandok.

A hasznositasi jog alapitasanak, modositasanak, atruhdzasanak,

illetve megsziinésének tudomasulvétele dijkoteles.
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Ha a kérelemnek poétolhaté hidnyossdgai vannak, a Hivatal
hidnypotlasi, illetve dijfizetési felhivast ad ki. Ha a kérelem a
hianypotlast kovetéen sem elégiti ki a tartalmi vagy formai
kovetelményeket, vagy a kérelmezd a hianypotlasra a megadott
hataridén beliil nem valaszol, a kérelmet el kell utasitani.

A hasznositasi jog bejegyzésével kapcsolatos kérelmeket az

Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztaly birélja el.



