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Eurépa idedlképe még benniink €l (ha sokakban gyorsan fakulva is) mint a kultura, a hu-
manista értékeket szolgalo fejlodés és a Jozset Attila megfogalmazta értelem szerinti rend
- ,,J0jj el, szabadsag! Te sziilj nekem rendet..” - hona. Ehhez az idedlképhez szervesen hoz-
zatartozik, hogy annak jegyében a demokratikus berendezkedésti orszagokban az allam in-
tézményeinek a koz javat, az orszag — és benne a tarsadalom és az annak anyagi alapjat ado
gazdasag — optimalis miikodését és fejlddését kell szolgalniuk mind belféldi, mind nemzet-
kozi vonatkozasokban. Amennyire a torténésekre érzékenyen odafigyel ember megitélheti,
azon intézményeink kozott, amelyek e rendeltetésitknek mindannyiunk javara a leginkabb
megfelelnek, olyannyira, hogy - a legutébbi husz év igen ritka tiineményeként — kozmeg-
itéléstikre még politikai indittatasu kritikak sem vetnek arnyékot, a legjobbak kozott van
a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala. Ez annal is fontosabb, mert a hivatal sz6 szerint
sorsdontéen fontos szerepet tolt be az orszag gazdasagi erejének és versenyképességének
megOrzésében és fejlesztésében mint a szellemi tulajdon védelméért felel6s kormanyhivatal.
Feladatkorébdl itt harom, egyenként is kritikus jelent6ségti elemet emeliink ki:

— az iparjogvédelmi hatosagi vizsgalatok és eljarasok lefolytatasa;

- a szellemi tulajdon védelmére iranyul6 kormanyzati stratégia kidolgozasa és érvényesi-
tése, az ehhez sziikséges allami intézkedések kezdeményezése, illetve végrehajtasa;

- a szellemi tulajdon védelmével kapcsolatos ismeretek terjesztése, az iparjogvédelmi
és a szerzdGi jogi kultura fejlesztése; tdjékoztatassal, iigytélszolgalattal, szaktanacsadassal és
mas eszkozokkel a vallalkozasok — kiilondsen a kis- és kozépvallalkozasok — iparjogvédel-
mi és szerzdi jogi ismereteinek gyarapitasa, koriikben a szellemitulajdon-jogok tiszteletben
tartdsanak elémozditasa (1995. évi XXXIII. torvény a taldlmanyok szabadalmi oltalmardl,
115/D-115/L §).

E kotet elészava irja: ,A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala kiemelt figyelemmel ke-
zeli az iparjogvédelmi oktatast és a tudatossagnovelést. Az iparjogvédelmi aktivitasban is
megmutatkoz6 innovacids készség nagyban hozzajarulhat a hazai ipar fellenditéséhez, a
versenyben vald helytallashoz és az tizleti sikerhez. Az iparjogvédelem sikeres alkalmaza-
sahoz azonban elengedhetetleniil fontos, hogy kivaldan képzett, az iparjogvédelmet rend-
szerében latd és ismerd iparjogvédelmi szakemberek mikédjenek ezen a teriileten” Csak
hangsulyozhatjuk, hogy ez tokéletesen igaz — am azt is hozzatessziik, hogy ide kapcsolodik
egy tovabbi, hasonldképpen sz szerint 1étfontossagu igazsag. Ez abban 6sszegezhetd, hogy
mindenkinek, aki a kutatds-fejlesztésben és/vagy az abban sziiletett eredmények hasznosi-
tasanak tertiletén dolgozik, alaposan ismernie kell legalabb az iparjogvédelem intézmény-
rendszerének lényegét és rendeltetését, valamint annak meghatarozo alapvonalait. Legalabb
annyit tudnia kell, hogy mikor sziikséges vagy célszerti a munkaba iparjogvédelmi szakem-
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bert bevonni, és rendelkeznie kell e teriileten legalabb annyi ismerettel, hogy képes legyen
vele hatékony egyiittmiikodésre.

Itt a meghatarozo jelent6ségili szabaly nem csupan az, hogy a térvény ismeretének hidanya
nem mentesit megszegésének kovetkezményeitél - marpedig valoban nem mentesit azok-
tol a veszteségektodl, amelyeket az idéz a fejleszté és/vagy a hasznositd fejére, ha megsérti
masok hatalyos iparjogvédelmi jogait. Még inkabb sorsdonté lehet, hogy az iparjogvédelmi
jogszabalyokban foglaltak ismeretének hidanya megfoszt mindazon lehetéségektdl, amelye-
ket azok alapos ismerete és szakszerl alkalmazasa kinal, és reményteleniil nagy versenyhat-
ranyba hoz mindazokkal szemben, akik birnak és élnek is a kell6 felkésziltséggel. Ezért az
iparjogvédelem eszkozrendszerének legalabb atfogo ismeretét illetéen senki sem tarthatja
magat Villiers de I'Isle Adam Szerb Antal altal idézett nézetéhez: , Ami pedig az életet illeti,
majd a szolgdink elvégzik helyettiink” (A Pendragon legenda). Aki itt magdn nem képes
segiteni — mert nem rendelkezik az ehhez sziikséges tudassal —, azon bizony senki mas sem
segithet a kell6 hatékonysaggal.

Ismét az El6sz6bdl idézve, e kotet ,,hianypdtldo mii, mivel az ezredforduld dta az elsé hi-
vatali kiadvany, ami egy kotetben, kozértheté modon targyalja a targykor minden fontos
kérdését” Hozzatessziik: legjobb ismeretiink szerint hosszabb id6tavra és a honi konyvki-
adas egészére visszatekintve a hajdani Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd 1994-es kiadasu
Iparjogvédelmi Kézikonyve 6ta nem jelent meg ilyen mi. ,,A konyv elsésorban oktato, ta-
nulast tamogat6 szandékkal késziilt a kozép- és felséfoku iparjogvédelmi tanfolyam részt-
vevéi szamara, de haszonnal forgathatja barki, aki az iparjogvédelem teriiletén dolgozik”
Hozzatessziik: kézikonyvként szintugy ott kellene lennie mindenki keze tigyében, aki bar-
mely modon kutatas-fejlesztéssel, innovacioval foglalkozik. ,,Bizunk abban, hogy egyarant
haszonnal forgatjak a vallalkozoi, a felsdoktatasi és akadémiai szektor innovatorai, valamint
a miszaki, gazdasagi és jogi szakemberek” Latva e kotet tartalmat és mindségét, szakmai
megbizhatdsagat, a legcsekélyebb kétség sem férhet hozzd, hogy kivaldan alkalmas erre.
Hianyérzetiink csupan egy van. Tartalma szerint a kotet lényegében az iparjogvédelem en-
ciklopédiajaként is szolgalhat. E funkciéjaban még hasznosabb lehetne, ha lenne benne egy
minél részletesebb targymutaté is, megkonnyitve a visszakeresést.

Az El6sz6 bejelenti, hogy e kotetet ,hamarosan koveti a szerz6i jogi tankonyv, egyiitte-
siikkel az olvaso teljes és részletes képet kap a hazai és a nemzetkozi szellemitulajdon-véde-
lem szabélyozdsénak, rendszerének és fejlédésének egészérdl” Ugy legyen!

A konyv nagy témakdrei: Szabadalmi jog / Novényfajta-oltalmi jog / Hasznalatiminta-
oltalmi jog / Védjegyjog / A foldrajzi arujelz6k oltalma / Formatervezésiminta-oltalmi jog /
Az iparjogvédelmi ligyek intézésének altalanos szabdlyai, a jogorvoslat és a jogérvényesités
/ Iparjogvédelmi tdjékoztatds és informacidszerzés (nem élljuk meg, hogy itt ramutassunk
egy fontos tényre, amely sajnos kevéssé kozismert: az iparjogvédelmi dokumentacioban
megjelend, s az innovacios fejlesztési munkaban jol hasznosithat6é informaciok kb. 80%-a
mas forrasban nem taldlhaté meg!) / Az innovacio és a szellemitulajdon-védelem.
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Egy hagyomanyos recenzid itt elkezdené részletesen bemutatni a mu tartalmat. Ehelyett
a tovabbiakban inkabb kissé még felhivjuk a figyelmet a kdnyv targyanak, az iparjogvéde-
lemnek a kiugréan nagy gazdasagi jelentGségére, s ezzel mindannak a fontossagara, ami
innen tanulhato.

Az iparjogvédelemnek — angolszdsz-francia terminologidval az ipari tulajdon oltalmdanak
— a tdrgyat ,,Az ipari tulajdon oltalmdra az 1883. évi marcius hé 20-4n létesiilt, Briisszelben
az 1900. évi december ho 14-én, Washingtonban az 1911. évi junius h6 2-an, Hagaban az
1925. évi november hé 6-an, Londonban az 1934. évi junius hé 2-an, Lisszabonban az 1958.
évi oktober hé 31-én és Stockholmban az 1967. évi junius ho6 14-¢én feliilvizsgalt Parizsi Uni-
6s Egyezmény” (http://sztnh.gov.hu/jogforras/1970_18_tvr_20110101.pdf ) hatdrozta meg a
kovetkezoképpen:

»(2) Az ipari tulajdon oltalmanak targya a szabadalom, a haszndlati minta, az ipari minta,
a gyari vagy kereskedelmi védjegy, a szolgaltatasi védjegy, a kereskedelmi név, a szarmazasi
jelzés vagy eredetmegjel6lés, valamint a védekezés a tisztességtelen verseny ellen.

(3) Az ipari tulajdont a legtagabban kell érteni, és az nem csupan a szorosan vett iparra és
kereskedelemre vonatkozik, hanem egyarant kiterjed a mez6gazdasagra és a nyersanyagter-
melésre, és minden eldallitott vagy természetes termékre, példaul borokra, magvakra, do-
hanylevelekre, gylimolcsokre, haziallatokra, dsvanyokra, asvanyvizekre, sérokre, viragokra,
lisztfajtdkra is” (1. Cikk)

Iparjogvédelem - a legcsekélyebb kétely nélkil allithato, hogy ha nem létezne az ipar-
jogvédelem intézményrendszere, akkor a jelenlegihez képest az innovacios fejlesztéseknek
csak egy kis toredéke valosulna meg, az is igen hézagos és torz szerkezetben, és a fejlesztés-
re fordithato eréforrasok nemzetgazdasagi szempontbdl nézve igen nagy és kartékony pa-
zarlasaval. Nem mtikodhetnének a gazdasagban azok a formalis vagy informalis fejlesztési
egyiuttmtikodések, sem pedig a fejlesztési eredményeket felhasznalé kiilonféle hasznositasi
konstrukcidk, amelyek alapjat ez az intézményrendszer teremti meg. Az iparjogvédelmi do-
kumentacié kinalta hatalmas és tartalmaban tdlnyomorészt egyediilallé informacioforras
nélkiil pedig arra lennénk karhoztatva, hogy félig-meddig vakon kiiszkodjiink a kutatds-
fejlesztésnek, az innovacidés munkanak és az eredmények hasznositasanak akadalypalydin.
Nyugodtan éllithat6 tehdt, hogy az iparjogvédelem intézményrendszere és az éltala bizto-
sitott lehetdségek nélkiil egyszertien nem lenne modern gazdasag, és igy az nem is szolgal-
hatna modern és erds tarsadalmak alapjaul.

Az iparjogvédelem intézményrendszerének rendeltetése, hogy altala az dllam 6szténdzze
a keretei kozott megvalosuld, a technikai és a gazdasagi fejlédést el6bbre vivé alkotomun-
kat, az arra tamaszkodoé és egyben azt segitd, a fejlesztési eredmények hasznositasat célzo
vallalkozdi tevékenységeket, s szintugy a létrehozott, szélesebb kdrben is hasznosithato fej-
lesztési eredmények minél gyorsabb elterjesztését, hasznositasba vételét, valamint az ilyen
eredményekre vonatkozo informaciok kozreadasat. Végsé rendeltetése mindezzel az altala-
nos fejlédés elémozditasa a szoban forgd tarsadalom - nemzetkozi szinten pedig az érin-
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tett orszagok Osszességének — elonyére és haszndra. Minderre igen elegans, bar kétségkiviil
kompromisszumos megoldast alkalmaz. Ennek lényege, hogy a tarsadalom, illetve az an-
nak nevében eljar¢ allam az iparjogvédelem jogintézményei ttjan azzal honoralja a jogsza-
balyokban meghatdarozott feltételeket kielégit6 alkotdi teljesitményeket, hogy eredményeik
hasznositasara — hasznainak szedésére — bizonyos, ugyancsak jogszabalyokban meghataro-
zott keretek és korlatok kozott kizarolagos jogokat biztosit a teljesitmény létrehozoja vagy
annak jogutdda, azaz a fejlesztési eredmény birtokosa szamara. Ilyen jogokkal ruhdzza fel
a jogosultat a szabadalom, az ipariminta-oltalom, a hasznalatiminta-oltalom, valamint — az
el6zoektdl eltérd jellegli teljesitményekhez kot6do - védjegyoltalom.

Az innovacios fejlesztési eredmények feltarasat, nyilvanossagra hozatalat az iparjogvé-
delem kinalta megoldas azaltal biztositja, hogy a kizarélagos hasznositasi jogokat biztosito
oltalom elnyerésének eldfeltételévé teszi az oltalom ald helyezni kivant megoldas érdemi
ismertetésének kozreadasat. Az oltalom elnyerésének igy az is az ,,araba” tartozik, hogy an-
nak, aki oltalmat kér, az erre vonatkozé bejelentésében olyan részletességgel és alapossaggal
ismertetnie kell a kérdéses megoldast - talalmanyat, ipari vagy hasznalati mintajat —, hogy
ennek az ismertetésnek az alapjan azt szakember rutintevékenységgel, vagyis ,,feltalaldi tel-
jesitmény kifejtése” nélkiil reprodukalni tudja. Ha az ismertetés ennek a kdvetelménynek
nem felel meg, az nemcsak az oltalmi igény elutasitasat, de a mar megadott oltalom meg-
semmisitését is eredményezheti.

Mindebben a tarsadalomnak a mtiszaki és gazdasagi fejlddéshez fiz6d6 érdekeit tekintve
az a kompromisszum, hogy az iparjogvédelmi oltalom altal az oltalom jogosultjanak bizto-
sitott kizardlagos jogok kétségkiviil lassitjak az oltalom targyat jelent6 uj alkotasok haszno-
sitasanak elterjedését a gazdasagban, s igy tobbé-kevésbé az arra tdmaszkodo fejlédést is.
Ezért érik az utébbi idékben bizonyos tamadasok ezt, a monopoljogokat nyujté rendszert.
Elvitathatatlan tény azonban, hogy a torténetét — Eurépaban elséként az 1474. évi Velencei
Dekrétum szabalyozta torvényi szinten a szabadalmak ligyét, Angliaban az 1624-es Statute
of Monopolies mar a modern szabadalmi torvények legfontosabb elemeit megfogalmazta,
Magyarorszagon a késén fejl6do iparnak megfeleléen csak mintegy kétszaz évvel késébb, az
1822. évi 6137. szamu helytartétandcsi rendelettel keriilt sor az elsé térvényes rendezésre (1.
http://tortenet.sztnh.gov.hu/xmlpatch1209.html) -, az eszkozeit, azok fejlédési folyamatait
és hatasmechanizmusait vizsgalva egyértelmien megmutatkozik: az iparjogvédelem igen
finom részletességgel kidolgozott és kiegyensulyozott, s a modern korban mar valddi, érde-
mi nemzetkozi egytlittmikodésben folyamatosan és mddszeresen fejlesztett jogi intézmény-
rendszer, amely optimalis megoldast biztosit az el6z6ekben vazolt célok elérésére.

Széchenyi Istvan még azt irta — a maga koraban teljes joggal — Hitel c. mtvében, hogy ,,A
‘tudomanyos emberfé mennyisége’ a nemzet igazi hatalma.” Mara viszont a vilag élvonala,
valamint az ahhoz val6 felzarkézasra torekvd orszagok, régiok, cégek mar ennél is maga-
sabb osztalyba léptek, még keményebb hadszintéren kell helytallniuk. Korunkban minden
valddi gazdasaggal rendelkez6 orszag legfontosabb eréforrasa mar nem is az ott dolgozdk
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~muveltsége”, hanem az alkotoképességiik. (Valddi a gazdasag, ha cégei — és veliikk végsd
soron a gazdasag egésze — nagy hanyadban olyan tevékenységeket végeznek, amellyel igen
szamottev6 hozzaadott értéket allitanak eld, s ha e cégek tevékenységében meghatarozo sze-
repet jatszik a naluk végzett innovaciés munka, azaz nem pusztan aldrendelt, mechanikus
végrehajtdi a masutt meghozott dontéseknek.) A tudds mar csupan az alkotas nyersanyaga.
Még tudasalapu gazdasagrol beszéliink, de a cégek és orszagok verseny- és jovedelemter-
mel6 képessége mar egyre inkabb egy még magasabb, mindségileg tobbet koveteld szinten,
alkotoképességiik versenyében dél el. A cégek és orszagok hosszabb tavu teljesitményét,
jovedelemtermeld képességiik és versenyhelyzetiik alakulasat mar donté mértékben az ha-
tarozza meg, hogy milyen teljesitményt tudnak elérni a technoldgiak kozotti versenyben.
Ehhez az eszkozoket a folytonos és tendencidjaban — legalabbis egyelére — erételjesen gyor-
sulé miiszaki-tudomanyos fejlédés, és az azt eredményezd innovacidk adjak, kozéjiik értve
természetesen a gazdasagi tevékenységek technoldgiainak és eszkozrendszereinek fejlesz-
tését is. Mar évtizedek ota az igy létrehozott 1j tudas jelenti a legfontosabb termelSer6t a
vildggazdasdg gyakorlatilag valamennyi teriiletén, szegmensében, ezt allitjak el6 az Gj szel-
lemi alkotasok, és ennek a tudasnak a kisajatithat6 része adja a gazdasag szerepléinek mar
messze legnagyobb sulyu vagyonelemét, a szellemi tulajdont.

Kisajatithatosag: a tudast két tényezd egyiittesen teszi a fogalom pénziigyi jelentése szerint
is szellemi tulajdonna, vagyonelemmé. Az egyik a hasznalati értéke, jelesiil, hogy hasznosi-
tasa hozzasegit valamely, a gazdalkodas korében elvégzendo feladatnak az addigiaknal jobb,
eredményesebb, hatékonyabb megvaldsitasahoz, vagy addig megvaldsithatatlan - illetve
annak hitt - feladat eredményes ellatasahoz. Réviden, hogy hasznositasa versenyel6nyhoz
juttat, vagy uj, az addigiaknal hatékonyabb utat teremt a versenyhatrany ledolgozasahoz.
Ezt a tényez6t a kutatas-fejlesztés és az innovaciés munka teremti meg. A masik tényezd,
hogy a tudas, pontosabban az annak segitségével 1étrehozott alkotasok birtokosa kisajatit-
hatja maganak azok hasznositasi jogait, s elzarhatja tényleges és potencialis versenytarsait
attdl, hogy gazdasagi tevékenységiikben maguk is hasznosithassak azokat. Erre szolgalnak
- a jogszabalyokban rogzitett keretek és korlatok kozott, a jogszabalyok altal meghatarozott
szabdlyrendszer szerint - az iparjogvédelem intézményei.

A szellemi tulajdon pedig minden bizonnyal a legkiilondsebb vagyonelem. Karakteres
jellemzdje, hogy maximalisan érvényes ra az un. ,,Maté-effektus”: ,,Mert mindenkinek, a
kinek van, adatik, és megszaporittatik; a kinek pedig nincsen, attdl az is elvétetik, a mije
van” (Mat. 25.29). Erdemben ez itt azt jelenti, hogy a fejlddés nemcsak kiemelked6en fon-
tos termelGeszkozzé tette az Uj, versenyképességet ado tudast, de igen dragan eléallithato
joszagga is. A dolog természetébdl kovetkezik, hogy a modern kutatas-fejlesztés mind na-
gyobb er6forrasokat igényel. Barmily kegyetleniil is hangzik, csak a piacon sikeres gazda-
sagi szereploknek telik elégséges mértékben fejlesztésre, sikeressé viszont csak a verseny-
képességet ado6 technologiak létrehozasahoz hozzasegit6 szellemi tulajdon birtoklasa teszi
e szereplOket. A biologiai életben egy szerencsés véletlen, egy spontan létrejévé mutdcid is
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megadhatja a felillemelkedés képességét a versenyben — a gazdasag kiizd6terén azonban
csak a modszeres innovaciok tudjak ezt megtenni a legmodernebb tudast feldlel6 szellemi
tulajdon talpkévén.

Mint minden, a kdzbeszédben agyonemlegetett fogalmat, a tudasalapu gazdasagot is
mindinkdbb hajlamosak vagyunk divatos frazisnak tekinteni. Azonban madr két egyszert
szdmpdr is megcafolhatatlanul rddébbent, hogy ez végzetes tévedés. Ime a szamok: kordb-
ban a cégek erdforrasai kozoétt nagyjabol 80%-ot tettek ki a targyi eszkozok és a t6kejavak,
20%-ot az immaterialis vagyon elemei. Mar 1999-ben kimutattak, hogy a fejlett orszagok-
ban ez az arany megfordult, és 80% koriili sulyaval immaterialis vagyonuk valt jovedelem-
termel$ képességiik f6 forrasava. Ez a tendencia pedig azéta is egyértelmtien erésodik. S
mar az akkori tudasalapu gazdasagban is a cégek immaterialis vagyondnak talnyomo részét
a szellemi tulajdon elemei tették ki. A legmarkansabb - és feltehetéen nem igazan nagysza-
mu - kivételt ez aldl valoszintileg azok alkotjak, amelyek arucikkeiket vilagszerte elismert
és nagy megbecsiilést kivaltéo markanevek fedezékében viszik piacra, s igy az 6 jovedelem-
termel6 képességiik igen jelentds része markaneveik hasznalatabol, azoknak a célk6zonség-
re gyakorolt vonzerejébdl és értéknoveld hatédsabdl szdrmazik. Am ezekkel kapcsolatban is
célszert szamitasba venni, hogy az ilyen markanevek felépitése, piaci bevezetése, ismertté
tétele és elfogadtatasa a modern vilaggazdasagban mar 6nmagaban is igen nagy szaktudast
igényel, vagyis a nagy markanevekben nagyon jelentds szellemi teljesitmény testesiil meg.
S a legtobb markanév csak akkor képes komoly vonzerét kifejteni, ha olyan arucikkekre,
cégekre utal, amelyeket igen jelentds valddi teljesitmény emel ki az aruvilag szerepl6i koziil
- ennek megvaldsitasdhoz és folyamatos fenntartasahoz pedig szintigy nélkiilozhetetlen a
versenyképességet add szellemi tulajdon.

A szellemi tulajdon erételjes és a jovében is minden bizonnyal gyorsulé titemben folyta-
t6do felértékel6dése mogott allo egyik legfontosabb mozgatderd, hogy a mindinkabb kibon-
takozo globalis versenyben jelentdsen felgyorsul a termékvaltds. Az Gj termékek létrehoza-
sat és piacra vitelét mar nem a kereslet 6sztonzi, hanem a piaci pozicidharc 4j paradigmaja,
amelynek 1ényege, hogy aki értékesitési lehetGséget akar, teremtse meg azt maganak azaltal,
hogy megujitott vagy legalabbis ilyennek mutatott kinalataval Gj keresletet tamaszt. Kiemel-
kedé legujabbkori példakként gondoljunk a személyi szamitogépre, a mobiltelefonra vagy
éppen az infokommunikacios eszk6zok egymast gyorsan kovetd 4j generdcidira, valamint
az ezekre mind nagyobb valasztékban raépiild szolgaltatasokra. Egyre vilagosabban meg-
mutatkozik: a fejlesztésnek igen jelentds részben az vélt a hajtoerejévé, hogy olyan 4j drucik-
ket allitson el6, amely képes meggydzni a piaci célkozonséget (persze a marketing hathatds,
kelloképpen agressziv tamogatasaval!), hogy érdemes azt megvenni, még azon az aron is,
hogy vele lecserélik a mar meglévo eszkozoket. Az 1j értékesitési lehetdségek megszerzé-
sére iranyul6 torekvések mind nagyobb hanyadban az ujdonsag varazsanak kiaknazasara
tdmaszkodnak - tigyesen is, tigyetleniil is. Ugyes az a marketingstratégia, amelynél azzal
kindljak az Gj arucikket, hogy kiemelik annak 1j szolgdltatdsait, értékeit — ez azonban csak
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akkor mutkodik tartdsan is, ha az darucikk valéban tartalmaz 4j elemeket, vonasokat, azaz
Uj funkcidkat, amelyeket viszont a szellemi tulajdon legfrissebb elemeinek felhasznalasaval
lehet létrehozni. Kivalo példai ennek a latvanyos gyorsasaggal fejl6d6, mind tobb szolgal-
tatast, magasabb hasznélati értéket kindlo infokommunikacios termékek. Ugyetlen - iga-
zabdl ostoba — az a marketing, amely hangoztatja ugyan az tjdonsagot, de nem képes azt
érdemben felmutatni. Az ilyen nagyon gyorsan hitelét veszti, s vele az a cég és/vagy marka
is, amely ehhez folyamodott.

A mindinkabb er6s6dé globalizacié egyetlen szabadon atjarhatd, osztatlan kiizd6térré tet-
te a vilaggazdasagot. Ebben a piaci szereplok szamara a talélésre csak a minden korabbinal
hatékonyabb és gyorsabb alkalmazkodas teremthet esélyt. Alkalmazkodniuk kell a kereslet
valtozasaihoz, a beszerzési lehetdségekhez, az arutermelés fejlédéséhez, a piaci pozicidharc
eszkoztaranak valtozasaihoz és sorolhatnank. Az alkalmazkodashoz pedig legt6képpen két
dolog kell: tudas és pénz, ebben a sorrendben. Megfelel6 tudas nélkiil a pénz nem visz jobb
pozicidba, s ezzel ismét eljutottunk a szellemi tulajdon mindinkabb kiemelked6 gazdasagi
jelentdségéhez.

Fenyeget6 gyorsuldssal novekszik az alkalmazkodds kényszere annak kovetkeztében is,
hogy az emberiség mindinkabb felemészti természetes eréforrasait. Barmely nézépontbol,
kritériumrendszerbdl nézziik is tehat, a fennmaradas kulcsa orszagnak, régionak, cégnek
és altaluk végsé soron a benniik vagy bel6liik él6 embereknek egyarant az alkotas képessé-
ge, s az azt megalapozd sajatos tudas. Az a tudas, amely tilnyomo részének birtoklasahoz,
hasznositasahoz és végsé soron mar a létrejottéhez is nélkiilozhetetlen az iparjogvédelem
eszkozrendszerének léte és a mesteri képesség ennek az eszkozrendszernek a kezelésére,
felhasznalasara. Az a tudas tehat, amelynek alapjait ez a kotet kinalja.

Dr. Osman Péter

* % %

Serge Latouche: A nemndvekedés diszkrét bdja. Savaria University Press, 2011;
ISBN13: 9789639882713; ISBN10: 9639882712

Hatalmas téma — mi tobb, lelkesiten, ugyanakkor rémisztéen is nagy, hiszen az emberiség
jovéjének egyik legnagyobb sorskérdését feszegeti.

»Ha valaki azt hiszi, hogy egy véges vilagban létezhet végtelen névekedés, annak vagy
elment az esze, vagy kozgazdasz” / ,,Mivel az emberek korlatlan gyarapodasa a Fold java-
inak nagy részét veszélybe sodorhatja ..., az utdnunk kévetkezé nemzedékekre tekintettel
Oszintén azt kivanom, hogy elégedjiink meg azzal, amink van, miel6tt még a koriilmények
kényszeritenek benniinket dnmegtartoztatasra” John Stuart Mill: Principles of Political
Economy, London, 1868 (A régi regény- és filmcimet idézve: Préféta voltal szivem — Osman
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P) / ,Ha az életmdédunk altal a természetre haritott terhet a létfenntartashoz sziikséges
bioproduktiv teriiletben meghatarozott 6koldgiai labnyom segitségével értelmezziik, mind
ennek a tehernek az igazsagos elosztasa, mind a bioszférara mért sulyok tekintetében tart-
hatatlan &llapottal szembesiiliink” (Igazsagos elosztas? Alomkép! Az viszont nagyon is red-
lis felvetés, hogy a status quo erével torténd fenntartsa mellett ,mikor lesz a nytitt vonébul
bot”, amellyel visszavagnak a hatranyba szoritottak. - Osman P.) / ,A jelenlegi 6koldgiai
helyzetet figyelembe vevé valamennyi politikai akcié kiinduldpontja a nem gazdasagi néve-
kedésre alapozott tarsadalom kérvonalainak megrajzolasa kell, hogy legyen.” / ,,A jelenleg
is zajlo gazdasagi valsag és a mar korabban begytir(izé valsagjelenségek hatdsai egymast
erésitve rendkiviil fenyeget6 helyzetet teremtettek: a ,,turbékapitalizmus vilsdga valojaban
egész civilizdcionk vdlsdga.” (Kiemelés e sorok szerzgjétdl) / ,,A javaslataink nyoman kiraj-
zolédé vilagkép szoges ellentétben all a globalizalt produktivizmus talaj-, tér- és idévesz-
tettségével. Sok példaértéki kisérletet lathattunk mar ezen a téren” / ,, A torténelem viharait
atvészelve két intézmény bukkan fel Gjra meg tjra a tarsadalomban, ezzel kivételes ellenal-
16-képességrol tanubizonysagot téve: az egyik a ruralis kornyezetben miikodd, onellato csa-
ladi gazdasag, a masik pedig az urbanizaltabb kornyezetben megjelend kézmives mihely”
(Sajatos perspektiva, és nem éppen kellemes tt vezethet hozza! - Osman P.) / ,,...végre ki kell
labalni a gazdasagbdl” (Vajon ez lehet-e tobb, mint jambor 6haj, s vajon nem a hal és a skor-
pid példabeszédét idézi? — Osman P.) / ,, A szavak arénajaban zajlik a kiizdelem, és ugyanitt
folynak a politikai csatarozasok is. Az etnocentrikus fejlédéskoncepcio a gyarmatositas és
az imperializmus agresszidjaval 6tvozott sziréndal, amely nem mads, mint a szellem meggya-
lazasa. / ,,A széparbajok mogott szinte tapinthatoéak az egymasnak fesziilé koncepciok és ér-
dekellentétek. (O igen! Nagyon is megtapasztalhatd ez egyebek kozt a globélis felmelegedés
elleni kiizdelem 6rve alatt folyé hadjaratokban is. - Osman P.) / ,,Aki ‘masféle’ fejlédésrol,
‘masféle’ novekedésrol beszél, az vagy megddbbentden naiv, vagy elképesztéen dorzsolt.” /
»A korlatlan névekedés 6rdogi korének alapeleme, a reklam, a vildag masodik legnagyobb
koltségvetésével biiszkélkedhet, kozvetleniil a fegyverkezés utan.” (A reklam is fegyver, csak
éppen egy sokkal kifinomultabb és folyamatosan zajlé hddité, térfoglalé haboruban, a pia-
con hasznaljak! - Osman P.) / ,,Ha a vildgon mindenki ugy élne, mint a francidk, az életben
maradashoz harom bolygdra lenne sziikség, ha pedig mindannyian az amerikai mintat ko-
vetnénk, hat sem lenne elegendd.” (Adalék az emberiség fejlodésének kilatasaihoz. - Osman
P.) / , Az Gjraelosztds nagyon komoly problémakat vet fel Eszak és Dél relaciéjéban. Oridsi
okologiai adossagot halmoztunk fel a Dél terhére, az igazsagos tehat az volna, ha a sajat ra-
gadoz6 életmodunk megvaltoztatasaval elkezdenénk visszatériteni ezt az addssagot.” (Ismét
az igazsagossag vs. nylitt vono kérdése. - Osman P.) / ,, Akdr tetszik, akdr nem, a kormanyok
jelenleg csupan a tke funkciondriusai’” (Es ha nem tetszik?? -~ Osman P.) / ,,Mostantdl
mar a valddi politikai dualitds nem a ’jobb’ és a ’bal’ oldal kozotti kiilonbségtételt jelenti,
hanem a kornyezetet tisztel6k és a ragadozok kozotti megkiilonboztetést” (Azért legalabb
ennyire fontos dichotdmia a ragadozdk és az dldozatok/kiszolgaltatottak kozotti ellentét. —
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Osman P) / ,Osszegezve a fentieket megéllapithatjuk, hogy a nemnévekedés programjénak
megvalésitasa elképzelhetetlen a politikai élet teljes tjraértelmezése nélkiil” (Es vajon az
utobbit mi képes realisan elképzelhetévé, s hozza még meg is valdsithatéva tenni? — Osman
P) - Idézetek a konyvbol.

Igen, a latlelet, a diagndzis tokéletes!! Latouche-nak kétségkiviil igaza van: mar langbe-
tikkel virit az irds a falon. Am fél6, hogy akikhez szdl, azoknak nem csekély része mar
csak a reklamok szavat érti. Pedig minden valdszintiség szerint az emberiség legfontosabb
sorskérdését feszegeti. Latlelete sokban 6sszecseng James Lovelock Gaia halvanyuld arca
— Utolso figyelmeztetés c. kitliné miivével, amelyben szintagy a system error! riadéja szdlal
meg (Akadémiai Kiadd, 2010, 1. Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle, 2011. 2. sz.).

Pusztaba kidltott sz6? A magyar kiadds munkatarsainak el6szavabol idézve: ,,az utob-
bi évtizedben szamos olyan civil kezdeményezés jott 1étre, amely fenntarthato, igazsagos
és a gyakorlatban is megvaldsithaté megoldasokat keres a globalizalodé vilag sokszoros
valsagara. A nemnoévekedés is egyfajta mozgalomként terjedt el Franciaorszagban a ma-
sodik évezred elején, kovetdi radikalis és kritikus szemlélettel viszonyulnak a Fold erd-
forrasainak véges voltat figyelmen kiviil hagyo, korlatlan névekedésen alapuld, termelés-
kozpontu, elidegenedett fogyasztdi tarsadalmunkhoz. A nemndvekedés eszmerendszere
idékozben ismertté valt Olaszorszagban, Spanyolorszagban, Svéjcban és Belgiumban is. ...
A nemnovekedés valdjaban egy provokativ elnevezése mindannak a filozéfiai elgondolds-
nak és a gyakorlatban is megvalosithato kisérletnek, melynek segitségével ratalalhatunk egy
olyan uj szempontokon alapulé tarsadalmi berendezkedésre, amely a fold természeti erd-
forrasaival bolcsen gazdalkodik ahelyett, hogy a végtelenségig kihasznalna azokat, élhetd
kereteket teremtve mind kortarsaink, mind a jové nemzedékek szamara. A nemnovekedés
tehat nem maga a cél, hanem egyfajta eszkdz, atmenet egy 4j tarsadalmi berendezkedés
felé” Latouche hivatkozasai pedig széles korti attekintést adnak az iranyzat legfontosabb
szerepl6irdl és irodalmaral.

Vajmi kevés kétség férhet ahhoz - aligha sz6l barmi ez ellen -, hogy mai vilagunk a gazda-
sagi fejlodést, azaz a novekedést hajszolva gyorsulva halad egy olyan valsagba vezetd iitko-
z6palyan, amelybdl csak mindent atfogd paradigmavaltas mentheti ki. Tudjuk, a névekedés
lehetdséget teremt gazdasagi és szocidlis problémak hosszabb-rovidebb iddre sz6l6 enyhi-
tésére vagy szényeg ald sdprésére. Am egyszeri matematika is igazolhatja: legfeljebb még
ideig-oraig tarthato a jelenlegi (vildg)gazdasagi paradigma, amelynek alapja és f6 torekvése
az évrol-évre megvaldsitandd, évente egynél nagyobb lancindexet eredményez6 novekedés.
Ez gyakorlatilag exponencialis novekedést jelent, amely gyorsulé {itemben hasznalja el a
taplalo forrasait, és ezzel barmely véges rendszerben toréshez vezet. S6t, a végsd- és a terme-
16 fogyasztas olyan mértékben fogyasztja el a Fold eréforrasait, hogy minden valoszinliség
szerint hosszabb tdvon még azok puszta szinten tartasa sem biztosithatd, egészen bizonyo-
san nem a fogyasztés jelenlegi szerkezetében. Es az emberiség 1étszdma is egyel6re expo-
nencidlisan novekszik. Nagyon is helytallo tehat a tétel, amelyet Latouche idéz: ,Itt volna az
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ideje, hogy feliilbiraljuk a sziikségleteink "hatartalansagat’ Precizebb hatarvonalat kell hizni
az elsédleges és masodlagos sziikségletek distinkcidjandl, vagyis a keynesi terminologidval
élve az abszolut és a relativ szitkségletek megkiilonboztetésénél, ahol az el6bbi természetes
hatarokkal bir, a masodik esetében nem léteznek ilyenek.”

Latnunk kell ugyanakkor azt is, hogy a gazdasagi novekedés jelentds — valdsziniileg tul-
nyomo - hanyada mar nem szerves fejlddés eredménye, hanem mesterségesen gerjesztett,
és kifejezetten pazarlasra tamaszkodik. Erre erételjesen utal Latouche is e mtivében. A ke-
resletek erdltetett bévitése, a termékvaltas marketing- és telekommunikacios eszkozokkel
kierészakolt gyorsitasa, és a fogyasztast, dltala pedig a novekedést erdltetd vilagméretdi
igyekezet mogott kékemény gazdasagi, politikai és egyéb hatalmi érdekek allnak. ,Nincs
nehezebb, bizonytalanabb kimenetel(i és veszélyekkel terhesebb vallalkozas, mint Gj sza-
balyok bevezetése. Az Gjiténak harcos ellensége mindenki, aki a régi szabalyok haszon-
élvezdje, és csak langyos tamogatast kap azoktol, akik hasznot huzhatnak a valtozasbol”
Niccolo Machiavellinek, a hatalomgyakorlas mindmaig kimagaslé technikusanak e szavai
szinte 6nmagukban is tokéletes progndzist adnak arra, milyen fogadtatasra szamithat a
nemnovekedés programja. Napoleon Bonaparte ezekhez a kovetkezd, meglehet6sen hetyke
megjegyzéseket flizte: az ujitasok ellenségeit illetden: ,le tudnam allitani 6ket”; a langyos
tamogatdkhoz: ,nem tudja a joember, hogyan kell szert tenni harcos timogatokra.... Hogy
ez a gyakorlatban mennyire nem konny, arrol a jo csaszarnak volt ideje gondolkodni Szent
Ilona szigetén. [Nicolas Maquiavelo: El principe (Comentado por Napoleén Bonaparte),
13. kiadas; Espasa-Calpe, S. A., Madrid, 1973] Lehet tagadni, lehet borzadni a gondolat-
tol, de attél még tény: egész vilagunkat hatalmi térekvések iranyitjak, s a legjobb szandéku
igyekezetnek is csak akkor van esélye arra, hogy barmit valtoztasson, ha ehhez elegendd
hatalomra tesz szert. A nemndvekedés koncepcidjanak és programjanak minden valds ér-
vényesiilési esélyét eldonté kérdése tehat, hogy milyen erdk allnak annak megvalésitasa
mogé, megtalalva abban a maguk érdekeinek érvényesiilését, s milyenek azzal szembe az
érdekeik védelmében.

Kiknek all egyaltalan érdekében a megvaldsulasa? Az els6 valasz erre, hogy az istenadta
népnek, hogy legyen még a gyermekeinek és azok gyermekeinek is emberhez mélto élet-
tere. A realitds azonban, hogy csak azok allnak ki a program mellett, akik felismerik, hogy
mekkora veszélyt idéz az emberiség fejére — s igy az 6vékre is — a természetes eréforrasok
felélése. Mert aki e program meélyére tekint, azt is latja, hogy annak megvaldsitasa bizony
teljesen atformalna az emberek életét, s egyebek kozt rendkiviil erdteljes és a mai értékrend
alapjan nézve igencsak kellemetlen dnkorlatozast igényelne életviteliik szinte minden terii-
letén. Tagadhatatlan tovabba, hogy egyéb fenyegetd kovetkezmény is korvonalazodik ben-
ne a megélhetéshez sziikséges munkdhoz jutds tekintetében. A munkanélkiiliség jelenleg
is egyre tobb orszag nehezen kezelhetd problémaja. Sulyosbodasahoz nagyban hozzajarul,
hogy a legmodernebb technolégiak gyorsul6 iitemben szoritjak ki az élémunkat a termelés
és a szolgaltatas mind tobb tertiletérdl. Jjesztéen redlisnak mutatkozo kovetkeztetés, hogy a
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gazdasdgnak a nemnovekedés megvaldsuldsaval dhatatlanul bekovetkez6 sziikiilése tovabb
csokkentené az élémunka iranti keresletet, azaz novelné a munkanélkiiliséget. Aki ezt be-
latja, bizony meglehetésen nehezen all e program mogé, még ha fel is ismeri, hogy hosszu
tavon az lehet a megmaradas talan legf6bb zaloga. Latouche idézi Woody Allen mondasat:
»Harom alapvet6 kérdéssel kell megbirkéznunk ebben az arnyékvilagban: Honnan joviink?
Hova tartunk? Mit esziink ma vacsorara?” Aki attol tart, hogy e program megvaldsulasa
veszélybe sodorhatja a ,,mai vacsordjat’, kevésbé fog azzal t6rédni, hogy hova tartunk a
jovében nélkiile. Amint Latouche irja: ,,Tarsadalmunk dsszefonodott egy végtelen felhal-
mozason alapulé rendszerrel, amely novekedésre van itélve. Amint a novekedés lelassul
vagy megall, elkezdddik a valsag, kitor a panik.” Ki meri ezt a maga fejére idézni? Ismét
Latouche-tdl: ,,A foglalkoztatas, a nyugdijrendszer, a kozszolgaltatasok (oktatds, biztonsag,
igazsagligy, kultuara, kozlekedés, egészségiigy) mind-mind feltételezik a termelés folyamatos
novekedését” Ki merészel ennek ellene tenni? Ha akdrcsak azt nézziik, hogy mikozben a
fejlett vilag orszagaiban novekszik az id6s emberek részaranya, a vildig minden nyugdijrend-
szere csak erés konjunktara idején képes elfogadhaté médon mtikddni?

Nézziik tovabba példaul a kovetkezoket. Mai, globalizalt vilagunkban a hatalom két legfébb
eszkozrendszere a pénz és a tomegkommunikacid. Ehhez képest Latouche a nemnévekedés
programjanak meghatdrozo jelent6ségl részeként javasolja, hogy ,,Fontoléra kell venni egy
valésagos lokalis monetaris politika bevezetését: a regionalis monetaris rendszer idealis
esetben tizezert6l egymillio f6 kozotti népességre terjed ki, amely koriilbeliil egybeesik egy-
egy Okologiai régié nagysagaval. A lakossag vasarlderejének fenntartasahoz a pénzaramot
— amennyire csak lehet - el6allitdsanak helyszinén kell tartani, a gazdasagi dontéseket pedig
lehet6leg lokalis szinten kell meghozni” Mar elsé ranézésre is erés kétely horgad fel arra
vonatkozoan, lehet-e ez tobb mint megvaldsithatatlan jambor 6haj, amilyen volt hajdan az
utdpista szocialistaké is. Mdr az is nagy kérdés, mit jelentene egy-egy orszagnak, ha gazda-
sagiranyitasanak nagy részét ezzel gyakorlatilag csaknem teljes mértékben decentralizal-
nak. Ami pedig a dolog hatalmi vonatkozasat illeti, a felvetés varhat6 fogadtatasa nagyon
is megjosolhatd. Hasonldképpen: ,,A pénz feletti feliigyelet fokozatos atvételét javasoljuk.
A pénz feladata az emberek szolgalata volna, am ennek épp a forditottjat tapasztaljuk: az
emberek vannak kiszolgaltatva a pénznek” Az utdbbi mondat cafolhatatlan igazsagot allit,
viszont e viszonyok megvaltoztatasahoz nem kevesebb kellene, mint az egész mai vilag gyo-
keres atalakitasa. Latouche igy folytatja: ,Kezelését nem szabad tovabb a bankok fennhato-
saga alatt hagyni, a valsagot haladéktalanul meg kell fékezni, a pénziigyi szektor tulburjan-
zasara pedig azonnali gydgyirt kell talalni” A bankokra vonatkoz6 részt talan nem tdl erds
tévedésnek mondanunk, hiszen valéban sziikség van olyan szerepl6kre, amelyek kezelik
és Osszekapcsoljak a megtakaritasokat, valamint a finanszirozasi igényeket. A tovabbiaknal
viszont ismét az a kérdés, kezelhetok-e realis célkitlizésként, hogyan tehetdk azza.

S ha mar arrdl beszéliink, mennyire redlis vagy éppen utdpista a nemnovekedés itt vazolt
és kétségkiviil nagyon is kivanatos célokat szolgdlé programja, idézziik ide annak egy to-
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vabbi elemét: ,A pénz feletti rendelkezési jog visszaszerzése az id6 feletti szabadabb rendel-
kezést jelenti, hiszen kiszabadulnank abbdl a fojtogatd helyzetbdl, melybe az életkoriilmé-
nyek biztositasahoz sziikséges feltételek el6teremtése szorit benniinket.” De jé is lenne ezt
megvaldsitani! A dolog kiilonos érdekessége pedig abban all, hogy — amint arra Latouche
is erdteljesen és igencsak figyelemre méltéan ramutat — ma az emberek igen nagy hanyada
»az életkoriilmények biztositasahoz sziikséges feltételek eldteremtéseként” olyan javak meg-
szerzését hajszolja, amelyekre valdjaban egyaltaldn nincs is sziiksége. Am kiengedik-e ket
e szoritasbol azok, akiknek eminens érdekiik fizddik e javak folyamatos értékesitéséhez, és
az a rendszer, amely erre épiil?

Hasonloképen nyilt hadiizenet a vilaggazdasag mai szerepldi egy igen nagy hatalmu ré-
szének a fentebb idézett pénziigyi program folytatdsa: ,,a banki és pénziigyi tevékenységet
keretek kozé kell szoritani, és a korabbi allapotokhoz visszatérve részekre kell bontani a
globalis pénziigyi piacot, valamint ujra fragmentaltta kell tenni a monetaris teret (mikoz-
ben ma éppen ennek ellenkezdje, a monetaris politika orszagok f6l6tt megvaldsulo, végso
soron azok szuverenitasat csokkentd iranyitasa az uralkodé tendencia — Osman P.). Min-
denféle fenntartas nélkiil megalljt kell parancsolni a hitelek részvényesitésének (itt minden
bizonnyal a kovetelések értékpapirositasara utal a szerzd, arra a tékepiaci eszkozre, amely-
nek inkorrekt alkalmazasa nagy szerepet jatszott a 2008-as pénziigyi valsag el6idézésében
- Osman P.), akarcsak a korlatozas nélkiili tokeattételnek (amely nagy szerepet jatszott a
hirhedt Long Term Capital Management fedezeti alapnak a hollywoodi katasztréfafilmeket
felilmulo 6sszeomlasaban, amely csak az USA kézponti bankjanak szerepét bet6lté FED
altal életre hivott, sokmilliard dollaros aldozattal jard eréfeszitéseknek kdszonhetéen nem
dontotte valsagba a vilagot - Osman P.). Ajanlott volna megsziintetni a hataridés piaco-
kat, és visszatérni az import6rok és exportérok biztositasanak klasszikus formaihoz..” (Ez a
szende félmondat valdjaban nem kevesebbet jelent, mint megsziintetni az dridsi pénzekben
folytatott spekulacios pénziigyi tigyletek tulnyomo részére lehet6séget teremtd intézmény-
rendszert. Erdekességként emlitjiik, hogy az ilyesfajta hataridés iigyleteket ma is szigortian
tiltjak az iszlam el6irasai. - Osman P.)

Es mindez még csak a program pénziigyi vetiilete. Latouche maga is nyiltan kimondja,
hogy e program megvaldsuldsdhoz nem vezet konnyt ut. Ellenkezéleg: ,,A nemnévekedés
igazi kihivast jelent, és rendkiviil kockazatos véllalkozas. Tetemre hivja a mélyen berogziilt
meggyo6zédéseket (és ellene megy a mai status quo fenntartasa érdekében belénk taplalt,
és a modern infokommunikacié minden eszkozével folyamatosan erdsitett eszméknek és
értékrendnek — Osman P.), hiszen jelmondata elviselhetetlen provokaciénak, mondhatni is-
tenkdromlasnak tlinik a haladas és a fejlddés buivoletében él6k szemében. A nemndovekedés
szitkségszerd ugyan (olyannyira, hogy ha nem valdsitjuk meg magunk, valészintleg sokkal
durvabb moédon rank kényszeriti majd azt az eréforrasok kimeriilése, s az abbol keletkez
problémak és fesziiltségek novekedése — Osman P.), de a hozza vezetd ut veszélyekkel teli”
Am azt is hozzéflizi: ,,Mindegy, hogy kihivasként vagy kockédzatos vallalkozésként értékel-
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jiik, koncepcidja mindenképpen megfontolasra érdemes.” Ebben pedig feltétleniil igaza van,
s csak az a kérdés, talal-e az emberiség, talalnak-e az annak javara-karara eljarék nala jobb,
valéban megvalosithaté megoldast.

Latouche igy 0sszegzi e miive mondandojat és tartalmat: ,,Nincs id6 halogatasra, fel kell
ébredniink a kdbulatbdl és cselekedniink kell. Fel kell mérniink a probléma horderejét (1.
rész), meg kell fogalmaznunk a novekedésen alapuld tarsadalom alternativajat, vagyis a
nemndvekedés utdpidjat (2. rész), és végiil meg kell hataroznunk a megvalositas eszkozeit
(3. rész). Ehhez, amint mondja, ,nem elég az ember meggondolatlan tevékenységének vagy
a fejlédés tulporgetésének veszélyeire mutogatni: meg kell érteni a kapitalista, techno-6ko-
nomista driasgépezet miikodését, amelynek ugyan cinkosai és fogaskerekei, de semmi eset-
re sem mozgatoérugdi vagyunk, és amely mértéktelenségével elkeriilhetetleniil zsakutcaba
vezet benniinket.” Es: ,, A névekedés ma (élesebben fogalmazva: mar ma is - Osman P.) csak
akkor nyereséges iizlet, ha a vele jar6 terheket a természetre, az elkovetkezend6 generaci-
okra haritjak, ha az arat az egészségiikkel és a rossz munkakoriilményekkel a fogyasztok,
illetve még inkabb a D¢l orszagai fizetik meg. Szinte mindenki belatja, ezzel a rendszerrel
stirgdsen szakitani kell, mégsem meri senki megtenni az els6 lépést.”

A nemndvekedés programjanak — Latouche sokatmondé szohasznalataval az utdpiaja-
nak - ismertetésében olvashatjuk: ,A nemndvekedés autoném tarsadalmanak felépitésé-
hez sziikséges gyokeres valtozas nyolc egymassal dsszefiiggd és egymast erdsit6 kulcsfo-
galom segitségével irhaté le (valdjaban erre a nyolc részprogramra tamaszkodik - Osman
P.): Ertékcsere / Koncepci6véltas / Atstrukturélés / Ujraelosztds / Visszatérés a lokalishoz
/ Csdkkentés / Ujrafelhasznalds / Ujrahasznositds” Ezek mindegyikét alaposan ki is fejti.
Mindegyikitk megvaldsitdsa igencsak meredek irdnyvaltast és természetesen eldre volta-
képpen fel sem mérhetéen nagy ellenallasok lekiizdését igényli. Bel6liik végezetiil itt harom
részletet emeliink ki.

Ertékcsere. ,, Az egoizmus helyét az altruizmus, a féktelen versenyét az egyiittmiikodés, a
munkamaniaét a szabadid6 drome és a jaték éthosza, a mértéktelen fogyasztasét a szocialis
élet fontossaga, a globalisét a lokalis, a heteronomiaét (ami az idekapcsolddé labjegyzet
szerint az autonomia ellentéteként idegen hatalom uralmanak és torvényeinek valé alave-
tettséget jelent) az autondmia, a produktivista hatékonysagét a jol végzett munka 6rome, a
racionalitas helyét a méltanyossag, a materializmus helyét a kapcsolatok fontossaga kellene,
hogy atvegyék” Ugy legyen!

Visszatérés a lokdlishoz. ,,A helyi, lokdlis megtakaritasokbdl finanszirozott vallalatoknak
kell el6allitaniuk a népesség alapvet6 sziikségleteit kielégitd termékeket, a helyi igényeket
kielégité termelésnek pedig nem kell tallépnie a lokélis kereteken. Bar a gondolatok dram-
lasanak semmi sem szabhat hatdrt, az drucikkek és a t6ke mozgasat a minimalis szintre kell
visszaszoritani. ... Minden lokalisan meghozhat6 gazdasagi, politikai, kulturalis dontésnek
meg kell maradni ezen a szinten.” Mai értékrendiinkben ilyen jovéképet inkabb csak a fe-
kete utépidk vazolnak fel...
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Csokkentés. ,,A munkaidd csokkentése egy masik sarkalatos kérdés, amely a munka-
nélkiiliség elleni kiizdelem kapcsan meriil fel. A munkamegosztasnak lehetévé kell tennie,
hogy mindenki, aki munkat akar vallalni, talaljon erre lehetséget.” Ezt viszont még a mai
tarsadalmakban, amelyekben a novekedés teremt - ugy, ahogy - 4j munkaalkalmakat, sem
tudjuk megoldani!

A kotet harmadik része a nemnovekedés politikai programjat mutatja be. Amint Latouche
irja, ,az atmenet egy olyan kvazi-valasztasi programon keresztiil valdsithaté meg, amely né-
hany pontban 6sszegzi a korabban vazoltakbdl ’jézan ésszel’ levonhaté kovetkeztetéseket.”
Ezek mindegyikénél mar els6é ranézésre vilagos, hogy nem lesz kdnnyt a megvaldsitasa.
Koziilik egyet idéziink, kiilondsen kérdéses javaslatként: ,,Moratériumot kell elrendelni a
technoldgiai innovaciokra, a tudomanyos és technologiai kutatas iranyat pedig alapos mér-
legelés utan 6ssze kell hangolni az uj kollektiv célokkal.” Ha a tapasztalatok fényében sokban
érthetd is ennek indittatasa, bizony borotvaélen jar, aki meg akarja valdsitani anélkiil, hogy
fekete utopiaba zuhanjon az egész.

Dr. Osman Péter

* X %

A formatervezés miivészete.
Eric Chan: 1000 termékdesign. Forma, funkcié és technoldgia a vildg minden tdjdardl. Scolar
Kiadé, Scolar Design Sorozat, 2010; ISBN 978-963-244-192-4

Luke Herriott: Csomagolds és design 2. Stancolt kiadvdnyok és csomagoldstervek. Scolar Ki-
ado, Scolar Design Sorozat, 2010; ISBN 978-963-244-005-7

Lakshmi Bhaskaran: A forma miivészete. Mozgalmak és stilusok hatdsa a kortdrs
formatervezésre. Scolar Kiado, Scolar Design Sorozat, 2007; ISBN 978-963-953-471-1

A formatervezés nagy varazslat. Nevezziik bar ipari formatervezésnek (ami logikus), ipa-
riforma-tervezésnek (ami taldn mesterkélt), vagy designnak, illetve magyarosan dizdjnnak
(aminek a jelentéstartalma nagyrészt egybeesik az ipari formatervezésével, s talan nem
teljesen megalapozatlan azt gondolnunk, hogy ama irdnyzat terméke, amely eldszeretettel
hasznal angol kifejezéseket), mindenképpen nagy és jo varazslat. Hiszen nagy varazslat a
kereskedelmi marketing is, de jonak csak egy része nevezhetd.

Ha nem taldlkoznank a termékvilagban ma is annyi szornysziilottel, nyugodt 1élekkel
mondhatnank, hogy a formatervezés elvalaszthatatlan és nélkiilozhetetlen része a modern
termékfejlesztésnek, szintigy a korszer(i arculattervezésnek. S fenntartas nélkiil mondhato,
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hogy tudatos és mddszeres alkalmazasdnak mindeniitt fontos szerepet kell kapnia, ahol va-
lamilyen terméknek, hasznélati targynak vagy éppen egyéb, a napi életben gyakorlati funk-
ciot betolté dolognak — pl. arculati elemek és azok egyiittese, vizualis tajékoztato rendszer,
stb. — a kiillemét, ergondmiai jellemz6it alakitjak ki.

Nagy és jo varazslatta, koznapibb széhasznalattal magas szinvonalu alkotdtevékenységgé
az teszi, hogy ugy képes az anyagi termelés korében nyereségre valthato értéket létrehozni,
hogy ehhez a formatervez6 szaktudasan tdl a legtobbszor semmi mas tobblet termelési té-
nyez6t nem kell felhasznalni. Végiil is abban a kérben, amelyben alkalmazhato, valamiféle
kiilleme és valamilyen ergondmiai jellemzdi eleve mindennek vannak - ezekre épiil r4, eze-
ket javitja, fejleszti, finomitja, s igy ad targyanak tobb és jobb hasznalati értéket, magasabb
esztétikai és/vagy funkciobeli mindséget.

A fizikai testtel biré arucikkek eldallitasaban a varazslat azzal valdsul meg, a formater-
vezés gazdasagi hatasat azaltal éri el, hogy kiils6 kialakitasuk formalasa révén az ipari ter-
mékek meglehetésen nagy részénél szamottevé mértékben képes novelni azok hasznalati
értékét — beleértve ebbe esztétikai értékiiket is —, ezzel kelenddségiiket, és mindezekkel piaci
értékiiket, ami gazdasagi szempontbol természetesen kritikus sulyd. Tudjuk példaul, hogy
a mai piacon milyen nagy a divat szerepe a termékvaltas gyorsitasaban, sdt, annak kierdlte-
tésében. Igy valik hozzdadott érték forrdsva az is, hogy a szdban forg6 termék mennyiben
felel meg a divat éppen uralkodd kovetelményeinek, masrészt igy teremthet maganak uj
értékesitési lehetdségeket az a cég, amely képes iranyitani az uralkodé divatiranyzatot, és
annak megfelelé arucikkekkel jelenni meg a piacon. Az 4j, modernebb (-nek hatd), diva-
tosabb kiilsé arra is raveheti a potencidlis vevok ilyesmire igényes részét, hogy lecseréljék
mar meglévo eszkozeiket, berendezési és haszndlati targyaikat, hat még ha a formatervezés
valdban hasznos tobbletfunkciokat is teremt.

Nagy gazdasagi jelentségli szerepet jatszik alkalmazasa az arculati elemek megforma-
lasaban is. Ne feledjiik, hogy ezeknek a skalaja cégeknél a névjegyektdl, levélpapiroktdl a
butorzaton, az irodagépeken és a belsGépitészeti kialakitdson at a homlokzati elemekig ivel,
és hasonld rendeltetéssel veszik igénybe a formatervezést a tarsadalom tehetGsebb rétegei
otthonuk kialakitdsdban.

Természetes, hogy korunk sajatossagainak megfeleléen a formatervezésben is megjelen-
tek azt oncéluva tev iranyzatok, am alkalmazasanak zomét és javat azok adjak, amelyek két,
egymast kolcsondsen erdsitd célt szolgalnak egyidejtlileg: a haszonelvii fejlesztést, masrészt
a targykultira szinvonalanak emelését, és az esztétikai, valamint ergondmiai igényesség no-
velését. Ez utébbiak korébdl és alkotasaibol adnak igen tanulsagos, széles kort attekintéssel
szolgald valogatasokat a Scolar Kiad6 Scolar Design sorozatdnak kdtetei.
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1000 termékdesign. Forma, funkcio és technoldgia a vildg minden tdjdrol

A valogatast, amelyet e kotet elénk tar, a kiad¢ igy jellemzi: ,,Kotetiinkben az elmult évek
legkiemelkeddbb designtermékeit mutatjuk be. A vilag minden tajarol osszegytjtott, egye-
diilallé kollekcid kiilonb6z6 termékeken keresztiil nyujt betekintést az egyes kulturakba — a
butoroktol a személyes hasznalati targyakon és kiegészit6kon at az elektronikai cikkekig.”
Igen karakteres megallapitds ehhez az ajanlojabol: ,Design. Ez az elmult két évtizedben
népszerivé valt sz6 mara egész vilagokat olel fel a maga meghatarozhatatlansagaban. Az
ezredfordul6 ugyanis olyan definicidkkal itatta at, amelyek tulmutatnak a sz6 szerinti je-
lentés, a ,tervezés” esztétikai gyokerein, és utat nyitnak egy olyan 4j szakmai és értelmiségi
generacidonak, amely mar designernek vallja magat” Azt azért jegyezziik itt meg, hogy a
formatervezés mint felséfoku alkotdtevékenység és nagy gazdasagi horderejl szakma, mar
nagyon is létezett és fejlodott az ezredfordulo el6tt is, s igen nagy értékekkel gazdagitot-
ta a XX. szazadot. Aki nem hiszi, jarjon utdna - ajanljuk hozza egyebek mellett Lakshmi
Bhaskaran konyvét, amelyr6l lentebb szélunk.

Annyiban viszont csalds a kotet cime, hogy technoldgiardl nem beszél, legalabbis kozvet-
leniil semmiképpen sem. A benne felsorakoztatott targyak legfeljebb azoknak mondanak
valamit errdl, akik azok képébdl tudnak kovetkeztetni arra, milyen technolégidval késziil-
hettek. Kival6 és valéban nagyon sokat mondé képanyagan tul a kdtet amugy sem kifeje-
zetten beszédes: mindegyik fejezetét néhany soros bevezetd inditja, s utana az alkotdsok
fényképe mellett mar csak a tervezd, illetve a cég neve és orszaga szerepel. Az viszont teljes
joggal elmondhatd, hogy a képeken lathaté formatervezési alkotasok igen hatasosan szdl-
nak magukért.

Az album tiz fejezetbe osztva sorakoztatja fel az alkotdsokat. Ezek: Ul8butorok / Vildgités
/ Otthon / Etkezés / Gondoskodés / Tarolas / Munka / Mindennapok / Szdérakozas / Kap-
csolatok.

A konyv sajatossaga, hogy un. imprintkiadas — jelen esetben ez azt jelenti, hogy az emli-
tett bevezetdket eredeti angol nyelven kozli. Komolyabb megértési nehézséget ez nem okoz,
mert az alkotasok képei a formak nyelvén igazan ékesszoloak.

Csomagolds és design 2. Stancolt kiadvinyok és csomagoldstervek

Ez a kétségkiviil szakszer(i, am a laikus szdmdra inkdbb taldn elriaszt6 alcim nem is sejteti,
hogy mennyire izgalmas teriiletét mutatja be a formatervezésnek ez az dsszedllitas.

Mint megannyi iparral kapcsolatos szavunk, a stancolas is német eredetii: a Stanzen f6név
magyaritasa, a stancol igénk pedig a német stanzené. Egy régéta hasznalt gyartastechnoldgia
elnevezése: adott formanak siklapbdl torténd kivagasat jelenti. Az igy kivagott formakbol
hajtogatassal készithet6k haromdimenzios testek, termékek - a legaltalanosabban hasznalt
példai ennek a kiilonféle, igy késziilt dobozok, csomagolasok. A formatervezés rendelteté-
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se ez utdbbiaknal sokszor annak eldsegitése, hogy megragadjak a szemlél6dé - példaul a
vasarlo - figyelmét, és ezzel segitsék az igy csomagolt arucikket elénydsen kiemelkedni az
aruvilagbol. Gyakori tovabba az is, hogy a doboz végigkiséri a benne 1év6 termék életét és
hasznalatat.

Egy haromdimenzids test kétdimenzids megfelel6jének létrehozasa — azaz e test sikba
fejtése — igen komoly kreativ teljesitmény. Ennek egyik legels6, latvanyos megjelenése az
eurdpai kultdraban és tudomanyban a modern térképészet megsziiletése, azaz a gomb alaka
Fold felszinének leképezése siklapokon. (Gerardus Mercator XVI. szdzadi flamand térké-
pész legfontosabb ujitasa a késdbb rola elnevezett térképészeti vetiilet, amely alapvetd abra-
zolasi modszerként a modern térképészet kiindulasaul szolgélt.) Konnyen belathatd, hogy
minél dsszetettebb, bonyolultabb vagy éppen sajatos alaku a létrehozni kivant haromdimen-
zids test, annal nagyobb kreativitas jelenik meg abban, ahogyan a stancolasra timaszkodd
gyartastechnologiaban kialakitjak annak sikbeli — vagyis lapbodl kivagandé — megfelel6jét,
amelybdl azutdn az a leggazdasagosabban, és ezért technoldgiailag is a leghatékonyabban
lesz gyarthatd. A formatervezés dolga és az altala teremtett hozzaadott érték egyik forrasa,
hogy ez utébbinak is minél jobban eleget tegyen.

A kotet bevezetdje kiemeli: ,, Tervezdgrafikusként wjra és ujra szembesiiliink azzal a kihi-
vassal, hogy alkotdsaink inspiraljak a megbizdinkat (azaz a termékek hasznositdit - Osman
P), és kiilonleges megolddsokat is kindljunk a szdmukra (ennek fels6 foka az innovacié
— Osman P.)” Ezt célozzdk az itt bemutatott tervek is.

A kotet 100 innovativ és klasszikus csomagolastervet és papiralapu formatervezési 6tle-
tet vonultat fel, szamtalan felhasznalasi teriiletet felolelve. Egyarant érdekes és sokatmondd
mind a szakember, mind a laikus szdmara, hogy minden benne szerepld termékhez be-
mutatja a sikbeli kiindul6 alakot, azaz a ,stancolt” lapot is. Mindegyik termékhez rovid
leiras csatlakozik, amely kevés szoval a lehetd legtobbet mondja el a jellemz6ib6l. Fejezetei:
Konyvek, brosurak és katalogusok / Udvozl8lapok és meghivok / CD-k és DVD-k / Papir-
termékek és csomagolasok / Céges arculati anyagok és cimkék.

Es hala a modern informatikdnak, a kotethez tartozo CD-n megtalalhatok a stancminték
szerkeszthetd formaban.

Mozgalmak és stilusok hatdsa a kortdrs formatervezésre

Ez ugyan korabbi kiadasu konyv, viszont olyan 6sszefoglalast nyujt, amelyért feltétleniil ér-
demes visszanyulni hozza. Sajnos a szerz szakmai hatterérél nem ad informaciot, és annak
megismerésében az internet sem igazan segit. ,Kobzan a dal magara vall..” - idézziink a
bevezetdjébdl: ,Tarsadalmunkban a lehetdségek tarhaza korlatlan, a benniinket koriilvevé
termékek mar tullépték a funkcionalitds mezsgyéjét, és egy esztétikai és fogyasztoi igények
altal iranyitott vilagot teremtettek. (Kiting latlelet: a termékeket — jo, azok jelentds hanyadat
- mar nem pusztan azért hozzak létre, hogy a funkcioéikkal szolgaljak a felhasznalét, hanem
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hogy altaluk irdnyitsak a fogyasztoi igényeket. Ez jo, ha fejlédést hoz, 4m baj, ha 6ncéluva,
pazarlova teszi a felhasznalast - Osman P.) A tomegtermelést felvaltotta a tomegfogyasztasi
igények kielégitése, és az eldobhato termékek vilagaban a fogyasztok a terméket kicserélik
és nem megjavitjak. (Ami az eladdnak az 4j értékesitési lehetGséget teremti meg, tarsadalmi
szinten viszont, hatékony tjrahasznositas nélkiil eszement pazarlas - Osman P.) Egyre tob-
bet varunk és egyre tobbet koveteliink. Folyamatosan valami tjat keresiink, egy kovetkez6t,
egy még jobbat, és ezzel nyomast gyakorolunk a formatervezés ipardgara, és ami még fon-
tosabb, magukra a formatervezdkre.” Nem tudhatjuk, kritikdnak szanta-e Bhaskaran ezeket
a sorait vagy a a tavlatok bemutatasanak, netan dicséretének, de kritikaként irhatta volna
akar Serge Latouche is.

Hogyan fejl6dott iddig a forma miivészete, attol kezdve, hogy az Arts and Crafts mozga-
lom elinditotta az esztétikum szerepének felértékelését a rohamosan kommercializal6do
ipari termelésben, milyen korszakokon ment at, és milyen iranyzatok formaltak — ebbe ad
igen érdekes, szlikszavu és igy is igen jol tajékoztato, sokoldalu és gyonyorten illusztralt be-
tekintést ez a kotet. Az eligazodasban négy idérendi tablazat is segitséget nyujt, amelyekben
megtalaljuk a mozgalmakat, a jelentdsebb eseményeket, az egyes alkotdkat és alkotasaikat.
Bizonyara az eredeti kiadonak réhato fel, hogy ezek megmutatjak, milyen, ha a tervez rosz-
szul kezeli az eszkozeit: a tablazatok szinvildga igencsak megneheziti olvasasukat. Az apré
hiba is jol mutatja, milyen érzékeny ez a teriilet a részletek kidolgozasara.

Negyven iranyzatot mutat be egy-egy tomor jellemzéssel és par széban Osszegzett alap-
adatokkal: szarmazasi hely, legfébb stilusjegyek, alapvetd tudnivaldk, ,lasd még”, tovabba
helyenként az irdnyzat helyi véltozatainak felsoroldsa, valamint a f6bb alkotok és azok szak-
tertilete. Ezekhez csatlakozik néhany, az irdnyzatra jellemz6 alkotas képe, azok megneve-
zése, alkotdjuk neve és olykor par szavas kommentar. Nagyszer(i ez a szépmivészetig és az
épitészetig is kitekintd seregszemle.

Dr. Osman Péter
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